Detail hodnoceni

Ndazev projektu
poradci pro najemniky

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

MHMP - zabydlovani a podpora v bydleni domacnosti a

Cz.03.02.01/00/22_007/0000402

4
Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

24.11. 2022

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

78,75

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Zadatel predkladd projekt zaméreny na fedeni situace osob v
bytové nouzi a na podporu osob pfi udrzeni bydleni. K zabydleni bude uvolnéno 20 byt(, dale bude
podporeno 1000 domacnosti jiz zabydlenych, ale majicich problémy s placenim najmu. Zadatel m4 jiz
vytvoreny systém podpory, projekt je pokracovanim aktivit. Je realizovany ve spolupraci s partnerem
Armadou spasy, kterd prostfednictvim své registrované socidlni sluzby socidlni rehabilitace bude
podporovat osoby s potfebou vysoké miry podpory. Cilové skupiny jsou pro projekt zvolené
relevantné, v Zadosti neni uvedena pfimo kvantifikace a struktura cilové skupiny, nicméné Zadatel
bude pracovat s lidmi jiz zabydlenymi, coZ je omezena skupina tcastnikl a dale s osobami, které
vybere z jiz vytvoreného poradniku na zakladé popsanych kritérii. Principy Housing first jsou
dodrzovany, hlavnim kritériem pro zabydleni je potifebnost a bytovd nouze zadatele. Vzhledem k
navaznosti aktivit neni jasné popsané, v jakych méstskych ¢astech pUsobi poradce pro najemniky a
zda dojde v podpore k néjakym zménam. Cile projektu jsou cile a ¢astecné i zaroven vystupy aktivit.
Je zvolen jeden SMART cil.

Rozpocet projektu je efektivni, a to predevsim ve vazbé na planované hodnoty indikator( projektu.
Indikatory projektu jsou nastaveny vesmeés celkem jasné a u kazdého z nich je uvedeny zpUsob jejich
vypoctu. HK ale pozaduje zvy$eni indikator( 600 000 na hodnotu 70. Zadatel toti? predpoklada
prekondni hodnoty bagatelni podpory pouze u 20 osob, kterym bude poskytnuta podpora pfi jejich
zabydlovani. Hodnota tohoto indikatoru je podhodnocend a lIze se divodné domnivat, Ze minimalné
u 5 % osob zahrnutych do indikatord 670 102 dojde k prekroceni bagatelni podpory vzhledem k jejich
potiebam pfi Feseni jejich situace. Zadatel popisuje aktivity v textu zadosti velmi Gsporné a véechny
relevantni informace umistil pfedevsim do ptilohy Zadosti.

Po zminénych Upravach, indikatoru 600 000 na hodnotu 70, kraceni rozpoctu, viz pfiloha kraceni,
projekt HK doporucuje k podpofre.



Podpora celkem po kraceni (véetné pausalu): 21 943 679,41 K
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
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26,25
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Zadatel popisuje problém osob z cilovych skupin vérohodné a je
zfejmé, Ze se v problematice orientuje potfebnym zplsobem.
Navazuje na dosavadni aktivity v této oblasti, které realizoval v
predchozich letech. Cilova skupina a jejich potfeby jsou popsany
velmi dobte a také davody, pro které se cilova skupina ocita v
nepfiznivé situaci je doloZena také potfebnym zplsobem. Problém
je tedy dostatecné konkretizovan a vérohodny. Popis vychoziho
stavu je také dolozen velmi dobfe a navrZené nastroje jsou
relevantni k potfebam osob z cilovych skupin. Zadatel uvadi fadu
strategickych dokumentd, ze kterych pfi realizaci projektu vychazi, je
tedy zfejmé, Ze projekt zapada do systému podpory Zadatele.
Systém pridélovani byt je jiz zabéhly, stejné jako dalsi dil¢i Cinnosti
souvisejici s pridélovanim bytd a podporou bydleni (napf. systém
feseni stiznosti, dluhd a sousedskych vztahl apod.), v projektu by
nemélo podle Udajl v Zadosti dochazet ke zméndm v téchto
nastavenych metodach. Zadatel se zamétuje na Feseni priciny nizké
kapacity podpory a buduje specializaci u ¢leni tymu a také se
zaméruje na rfesSeni predluZenosti, bariéram na trhu prace u
Ucastnikl projektu. Cilové skupiny nejsou kvantifikované s ohledem
na lokalitu realizace projektu a neni uvedena jejich struktura. Neni
zfejma dosavadni kapacita poradcq, ktefi v projektu resi aktivitu B3,
neni jasné popsané, na jakych MC pisobi a zda dojde v podpore
stavajicich najemnik( k néjaké zméné kromé rozsifeni kapacity
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2. Uéelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

23,75

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Zadatel nastavil v projektové 7adosti predeviim cile hlavni, které
pokryvaji hlavni oblasti realizace projetu. Nicméné vzhledem k
celkovému rozsahu nejsou cile uvedené na vsechny kli¢ové aktivity —
zcela chybi vazba na KA 4 — Vzdélavani, supervize a evaluace
projektu, ktera je svym vyznamem také dleZitd pro zdarné dosazeni
hlavnich cilt projektu. Na drovni cil(l také Zadatel nastavuje pouze
dva kvantifikované udaje, které bude mozné také méfrit
prostfednictvim procesu, které Zadatel potfebnym zplsobem
popisuje u aktivit projektu. Tyto cile tak HK hodnoti jako spravné
nastavené. Z uvedenych cill je také ziejmé, ceho ma byt projektem
dosazeno. Dobfe jsou také popsany zmény, které jsou v dusledku
projektu ocekavany, nicméné opét chybi vazba predevsim na
aktivitu KA4. Zvolené klicové aktivity jsou logicky na sebe navazané,
jsou dobre popsané a celkové Ize tak fici, Ze intervencni logika
projektu je na dobré drovni

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Vyhodnoceni cilli, vystupt klicovych aktivit, jak je definoval Zadatel
pro aktivity A a B3, je v ramci projektu mozné. Prokazat udrzeni
bydleni a zabydleni novych domacnosti Ize na zakladé najemnich
smluv, tedy dostupné vytvorené dokumentace. V ramci poskytovani
socidlni sluzby lze také individualné hodnotit progres u jednotlivych
G&astnikd projektu. Zadatel se také zaméFi na dotaznikové Setieni ke
zjisténi zpétné vazby od najemnik{. Zadatel dale provede pravidelné
hodnoceni Uspésnosti intervenci s ohledem na dluhy, sousedské
problémy, a to s pllro¢nim intervalem. Zadatel do aktivit projektu
zahrnul i samostatnou ¢ast, kde se bude vénovat evaluaci svych
¢innosti. Popis postupu evaluace je relevantni k celkovému zaméreni
projektu a bude vystavéna na metodikach, které vznikly v ramci
realizace jinych projekt(i. Zadatel se zaméfi na sledovani kvalitativni
Casti realizace projektu. Pribézné bude také evaluovat jednotliva
obdobi a bude tak celkové dobfe sledovat pribéh a celkové vysledky
projektu. Kladné je hodnoceno zahrnuti supervize do projektu coby
podplrného nastroje pro udrzeni a zvySovani kvality prace ¢lenl
realizacniho tymu projektu

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu je staven celkem jasné a srozumitelné. Dilci
naklady jsou potfebnym zplsobem rozepsany predevsim ve zvlastni
priloze, kde jsou uvedeny prakticky veskeré potfebné tdaje, na
zakladé cehoZ Zadatel stanovil navrhované financni ohodnoceni.
Vzhledem k celkovému rozsahu projektu a predevsim pak ve vazbé
na planované cilové hodnoty indikator(, je v celkovém kontextu
rozpocet projektu efektivni. Zadatel také celkem jasné provazuje
popis u jednotlivych klicovych aktivit v ¢asti Pfehled nakladd s
celkovymi ndklady uvedenymi v rozpoctu projektu. HK pozaduje
kraceni rozpocCtu u jedné polozky, kde dochazi k prekroéeni horni
hranice mezd podle tabulky doporuéenych cen OPZ+. Jedna se o
polozku 1.1.1.4 Peer pracovnik, viz pfiloZzena tabulka.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Skupiny indikatord jsou spravné zvolené, jsou provazané s klicovymi
aktivitami. U kazdého indikatoru Zadatel popsal zplisob dosazeni
hodnoty. Hodnoty jsou relevantni, odpovidaji zpisobu prace s
cilovou skupinou a jejich dosazeni je redlné. Nicméné u indikatoru
600 000 zadatel planuje podpofrit (vyjma zaméstnancl RT) pouze 20
osob, coz v celkovém kontextu je opatrny odhad. Pfi pohledu na
spektrum nabizenych podpor ze strany realiza¢niho tymu a
deklarovanych problému u osob z cilovych skupin neni skutecné
pravdépodobné, Zze u nejméné 5 % (z hodnoty MI 670102) nebude
potfeba intervence presahujici hranici 40 hodin. Z tohoto divodu HK
pozaduje navyseni indikatoru 600 000 na cilovou hodnotu 70 osob.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

13,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel celkem jasné popisuje zpUsoby, formy a metody zapojovani
osob z cilovych skupin projektu. Pfedevsim v ptilohach projektu jsou
tyto informace dostatecné jasné popsané a je z nich celkové zirejmé,
jak k osobam z CS bude v pribéhu realizace pfistupovano. Z popisu
je také jasné, jakym zpUsobem budou naplriovany principy HF a HL,
které jdou smérem k osobam z CS a jak bude cely proces
organizovan ze strany kompetentnich osob ze strany Zadatele nebo
partnera projektu. Jsou také celkem jasné rozdélené kompetence
mezi zadatelem a partnerem projektu a je jasné, co kdo a kdy bude v
pribéhu realizace projektu délat a za co bude zodpovédny. Projekt
tak pocitd se zapojenim vSech cilovych skupin ve vSech jeho fazich.
Neni jasné popsany zpUsob prace s ndjemnikem v pfipadé, kdy se
mu nepodafi bydleni si udrzet, jaka je dalsi nabidka a podpora
smérem k nému.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Pro potreby realizace projektu Zadatel vymezil celkem 4 klicové
aktivity. Klicové aktivity maji pozitivni dopad na cilové skupiny
projektu. Zadatel v souladu s pozadavky vyzvy popsal i supervizi a
vzdélavani tymu, uvaZované vzdélavaci kurzy jsou relevantni pro
praci s cilovou skupinou projektu. Projekt uvazuje s tfimésicni
pripravnou fazi, kdy bude vytvoreny a pfipraveny realizacni tym
projektu. Strucné, ale srozumitelné je popsany zplsob naplfiovani
principd HF.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




