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MHMP — zabydlovani a podpora v bydleni domacnosti a

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

24.11. 2022

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

76,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt predklada Hlavni mésto Praha (HMP) v pozici
Zadatele, partnerem s finan¢nim prispévkem je Cestou necestou, z. U. KA jsou zaméreny na existujici
a potfebnou CS osob, kterd na uzemi HMP dlouhodobé existuje, statistické udaje jsou k tomu
dolozZeny, partner je v feSené oblasti odborné zdatny, projekt je redlné potrebny. Planované aktivity a
¢innosti jsou nastaveny v souladu s vyzvou, v detailu propracovany. Obslouzeno by mélo byt
minimalné 3000 osob a bydleni zajisténo pro 20 z nich. Realizace aktivit bude pokryta tymem, ktery je
sestaven relevantné obsahu, rozsahu, slozitosti i expertni ndro€nosti ¢innosti, financovani z rozpoctu
projektu je doplnéno dalSimi zdroji. Jednda se o kompaktni zamér. Dil¢im negativem je metodicky
nepresné nastaveni cild. Vzajemna provazanost aktivit neni zcela patrnd. Obé podpUrné aktivity jsou
zahrnuty do planovaného systému sluzeb, v projektu vSak neni patrna jejich provazanost, aktivity
stoji spiSe vedle sebe. V nékterych ohledech se zd3, Ze byla povinna aktivita A k zaméru Zadatele
doplnéna ,navic”. Tomu odpovida zahrnuti povinné aktivity A mimo rozpocet projektu (tj. hlavni
aktivita bude realizovana ,mimo“ projekt).

Po zminénych Upravéch, tedy kraceni rozpoctu dle pfilohy, projekt HK doporucuje k podpore.

Podpora celkem po kraceni (véetné pausalu): 19 723 620,00 K¢
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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8,75
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Jany
N
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Zadatel popisuje problém, ktery ma byt projektem fesen, uvadi jeho
priciny i dopady. Dobie vymezena je i cilova skupina. Zadatel
odkazuje na statisticka data, Setfeni, strategické dokumenty a cili na
problematiku, které se dlouhodobéji vénuje. Opakované se vztahuje
i k predchozimu projektu, jehoz zavéry, dopady, pfinosy ani
pfipadné problémy vsak v celé Zadosti podrobnéji nepopisuje.
PredloZzeny projekt je pfitom navazujicim projektem, ktery bude dale
rozvijet jiz realizované aktivity. Bez popisu pfinost predchoziho
projektu je potfebnost realizace projektu v navrzené podobé méné
vérohodna. Z zadosti dale neni jasné, nakolik se projekt odliSuje od
stavajicich ¢innosti, které maji pracovnici Zadatele odvadét jiz nyni v
ramci své pracovni naplné. Lokalni kontext je pfiblizen jen ¢astecné,
kdy Zadatel provazuje projekt na své dalsi ¢innosti, chybi popis
provazanosti s dalSimi subjekty
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2. Uéelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

V oblasti cill, cilovych stavid a zmén, kterych bude prostfednictvim
realizace projektovych aktivit dosazeno, jsou zpracovany 2 zalozky v
Zadosti a priloha ¢. 11. VSechny uvedené texty jsou obsahové
srozumitelné, vécné odpovidajici ostatnim ¢astem (oblastem)
projektu. Hlavni cil, spocivajici v rozvoji a stabilizaci integrovaného
systému bytové nouze pro obyvatele HMP, je v poradku: ramcovy,
Sireji koncipovany, popisujici budouci o¢ekdvany stav. Oproti tomu
vsak tzv. specifické cile aktivit A a B1 v pfiloze ¢. 11 jsou metodicky
koncipovany nespravné, nebot se nejedna o formulace toho, ¢eho
bude dosazeno, ale popisovano je déni, tedy aktivity, a to je rozdil;
tzn. u cile k aktivité a zabydlen a podporovat v bydleni 20 rodin je
soubor aktivit; u cile aktivity B1 poskytnout podporu domacnostem
je taktéz aktivita; v obou pripadech to nemohou byt soucasné i cile.
Nékteré pripadné mozné cile, resp. metodicky relevantni formulace
cilGi se objevuje v popisu zmén, napt. pozitivni zmény v
dovednostech rodicd, aktivizace rodicl, rozsifeni aktivity KMB,
zlepseny prehled o rozsahu a dynamice bytové nouze apod. Chybi
zcela vymezeni cil( pro pracovniky projektu, a to v souvislosti s jejich
vzdélavanim a supervizi. Méritelné parametry, které jsou v Zadosti a
pfilohach uvedeny, se realné vazi ke KA a dil¢im aktivitam v nich, ale
predstavuji solidni paletu méfitelnych ukazatel( alespori obsahu a
rozsahu projektu (aktivity, vystupy, podklady, zapojena CS).
Avizované nedostatky ke zpracovani cill jsou dil¢i a metodické; v
principu je ziejmé, Ze projekt reaguje na jasné vymezeny existujici
problém, relevantni CS s jasnymi potfebami, KA potifeby komplexné
saturuji, aktivity jsou komplexni a provazané, finance z projektu
cileny v zdsadé na jasny ucel. Tzn. vnitini logika projektu je
nastavena, provazanost klicovych oblasti projektu existuje, jedna se
o kompaktni zamér

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré V Zadosti i pfilohach je uvedeno jak v textech, tak ve vystupech KA, Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile potazmo u cild (v obou pfipadech v pfislusnych pfilohach zadosti)
Zadatel v projektu nastavil? fada zcela konkrétnich material( a dokument(, kterymi bude
administrovana realizace aktivit, zapojeni CS, veskera bytova
agenda, poradenstvi pro CS. Jsou to viak zdroje ovéreni aktivit,
nikoliv cilll, tudiZ je to pro projekt nastaveni nelplné, polovicaté a
nedotazené (nedopracované) pravé od KA i k samotnym cilim.
Ddalezitou roli jisté budou hrat obé evaluaéni zpravy a metodika pro
implementaci HF, to z popsaného zpUsobu feseni budou kvalitni
informacni zdroje, resp. metodické materidly, a to i pro fazi
udrzitelnosti. Neni vénovdana pozornost ciliim vzdélavani a jejich
zdrojum ovéreni, zde specifikace chybi i pro samotnou realizaci
vzdélavani a supervizi, ac pro projekt toto je oblast doplrikova a ne
klicova.
3. Efektivnost a hospodarnost Ano | 5,00 20,00 10,00 16,25 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 3,75 15,00 7,50 11,25 dobré Jednotlivé polozky rozpoctu jsou navdzany na aktivity projektu, Ano
ohledem na planované a potiebné vystupy je rozpocet odpovida jejich obsahu. Vzhledem ke garantovanym
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti vysledkiim projektu, které budou navazany na konkrétni obsah
zdroja? povazuji stanoveny rozpocet projektu za efektivni a hospodarny.
Dil¢i kraceni HK poZaduje pouze u polozky 1.1.3.1 Technicky spravce,
kde je nadhodnocena hodinova sazba, ktera neodpovida mzdé
obvyklé. HK poZaduje kraceni o 116 250,- K¢ na 183 750,- K¢ (kraceni
odpovida hodinové sazbé 245,- K¢).
3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou Ano | 1,25 5,00 2,50 5,00 velmi dobré | Indikatory jsou nastaveny v souladu s jejich popisem a dalSim textem | Ano
nastaveny cilové hodnoty indikator(? Zadosti, stanovené hodnoty indikator by mély byt v ramci realizace
projektu dosaZzeny.
4. Proveditelnost Ano | 3,75 15,00 7,50 11,25 Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

K Ano 1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Pokud se jedna o hlavni CS, tj. osoby bez pfisttesi (resp. Zijici v
nejistém nebo nevyhovujicim bydleni), pak jejich zapojeni do
projektu je popsano kvalitné. Relevance tohoto feseni spociva jak v
hledani, pfipravé, motivaci a rozhovorech se zastupci CS, v moZnosti
volby zapojeni do projektu, resp. postoupeni smérem k jiné
relevantni sluzbé. Se zastupci CS je pracovano individualné, dle
specifickych potieb, feseno bydleni ve fazi hledani, zajisténi, udrzeni
i pro ptipad ztraty. Minimalné 3000 pfislusnikd CS v projektu bude
obslouzeno néjakym rozsahem specifického poradenstvi. Vse toto
bude evaluovano, obsah, formy, popis a cil evaluace je dan, zapojeni
CS minimalné prostfednictvim dat v podkladovych materialech,
individudlnich planech apod. je zfrejmé. Komplexni zapojeni naopak
chybi u skupiny pracovnikd projektu, ktefi projdou vzdélavanim a
supervizi. Tam akcent prdvé na posledni fazi, tj. evaluaci Ci
vyhodnoceni pfinost, dopadu a efektl v praxi (pro kazdého
jednotlivce) neni uvedeno, ani specifikovano obsahové, metodicky; v
tomto ohledu neni cyklus vzdélavani (resp. vyuZiti supervize) u CS
pracovnikd projektu uzavren.

Ano

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
ndvaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Z popisu aktivit je jasny jejich obsah. Neni z néj viak zfejma jejich
Casova a personalni naro¢nost, a to s ohledem na to, Ze nejsou
podrobnéji popsané podptirné ¢innosti vici osobam CS. Z celé
Zadosti je jasné, co bude vystupem projektu, a tedy i dil¢ich aktivit.
Popis aktivit je provazan s dalSimi ¢astmi Zadosti, jejich obsah
odpovida zaméreni vyzvy. Vzajemnd provazanost aktivit neni zcela
patrna. Obé podplrné aktivity jsou zahrnuty do planovaného
systému sluzeb, v projektu vsak neni patrna jejich provazanost,
aktivity stoji spiSe vedle sebe. V nékterych ohledech se zd3, Ze byla
povinna aktivita A k zaméru Zadatele doplnéna ,navic”. Tomu
odpovida zahrnuti povinné aktivity A mimo rozpocet projektu (tj.
hlavni aktivita bude realizovana ,,mimo“ projekt)

Ano

Prilohy posudku

Cislo piilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor
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