Detail hodnoceni

Ndazev projektu
vyuzitim metody Housing First

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Programové zabydlovani domacnosti v bytové nouzi s

Cz.03.02.01/00/22_007/0000225

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

24.10. 2022

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

86,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni Projekt je zaméren na ukonceni bytové nouze 20 domacnosti
nachdzejici se v bytové nouzi s potfebou komplexni a intenzivni podpory. Ddle projekt podpofi 80
domadcnosti jiz zabydlenych v socialnich bytech s potfebou kontinudlni socialni podpory v rezimu
posileni prevence ztraty bydleni. Zadatel je zku$enym realizdtorem planovanych aktivit a ma daleZité
postaveni v ramci zabydlovani v dané lokalité. Nastaveny projekt a jeho aktivity je zfejmym a bude
mit dopad pro CS projekt. Silnou strankou je vyrazna zkusenost Zadatele s realizaci obdobnych
projektl, a i s praci s primarnimi CS projektu. Mezi silné stranky projektu patfi i dopad na relevantni
CS projektu, realna udrzitelnost aktivit i po ukonceni projektu. Mezi slabé stranky projektu patfi
neuvedeni CS vefejnosti; nejasna vyse zapojeni pozice psychoterapeuta; nastaveni nékterych
indikatord. HK poZaduje doplnit CS verejnost. Dale poZaduje kraceni polozky 1.1.1.5 Expert se
specializaci — psychoterapeut na 0,3 Uvazku a tedy kratit polozku rozpoctu o 528.000,- K¢. Dale HK
poZaduje Upravu indikator( a to 600000 na hodnotu 83 osob; (25 aktivita A, 50 aktivita B, 8 osob
vzdélavani). A indikator tykajici se kapacity podporenych sluzeb 670031 hodnota 8,3. V této fazi
realizace pozaduje HK indikatory 622002 a 679001 stanovit na hodnotu O.

HK doporucduje projekt k podpore s krdcenim, dopinénim CS a Upravami hodnot indikatord.

Podpora celkem po kraceni (véetné pausalu): 24 208 800,00 K¢
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
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o

26,25
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Problém je popsan vérohodné, velmi vécné, s konkrétnimi udaji.
Podrobnéji je pak stavajici situace popsana v samostatné pfiloze, z
niz si lze utvofit zcela konkrétni obrazek o aktualnim stavu
problematiky, jak z hlediska vécného, tak kvantitativniho. Jsou velmi
dobre popsany dopady problému na cilové skupiny, resp. ¢ast
obyvatel regionu, pfi¢iny problému jsou vérohodné, odpovidaji
bézné zkusenosti. Zdroje informaci jsou vérohodné, informace
relevantni. Projekt se zaméruje na pokracovani aktivit Zadatele v
oblasti zabydlovani ohrozenych cilovych skupin, jiz realizované
aktivity jsou popisovany vécné a realisticky, informace vypovidaji o
Uspésnosti jiz uc¢inénych krokd, ale také o konkrétnich prekazkach,
kterych si je Zadatel védom a pracuje na jejich odstranéni, viz napf.
komunikace s méstskymi ¢astmi. Projekt je zaméren na dvé CS.
Zadatel Potteby CS skupin zna, vymezuje vhodné problém a jeho
priciny stejné jako realnou napln projektu k plnéni potreb téchto
skupin. S ohledem na vyraznou zkuSenost Zadatele v ramci realizace
obdobnych projektl v pfedchozim obdobi je zfejmé, Ze se projekt
zaméfuje na problémy, které je nezbytné iesit. Zadatel s ohledem na
nékteré planované aktivity nicméné mohl jako CS vymezit i
verejnost, které se projekt dotyka, a to i v ramci KA Setkani aktéra k
udrzitelnosti socialniho bydleni. Pfes vySe uvedeny nedostatek jsou
cilové skupiny a jejich popis adekvatni naplni projektu a maji vazbu
na identifikované problémy a jejich priciny.
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2. Uéelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

30,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

25,00

velmi dobré

Zadatel popisuje vhodné cile projektu, kdy provazany i s dalimi
informacemi v rdmci pfiloh 7adosti. Zadatel se snai cile specifikovat
dle metodiky SMART. Lze konstatovat, Ze se Zadatel snazi cile
smérovat k podpore CS projektu a cile projektu jsou nastaveny
spravné a zvolené KA povedou k jejich splnéni. O¢ekdavana zména je
popsana spise v obecné roviné, bez stanoveni kvantitativnich
indikator( jejiho dosaZeni, nicméné popsané méritko stability
bydleni je dostatecné srozumitelné, a je dobre doloZitelné.
Vzhledem k nastaveni cil( projektu jsou aktivity vystaveny logicky a
po vécné, odborné strance je velmi dobfe zvolen jejich obsah a
struktura.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zadatel se planuje ovéfeni cild vénovat a s ohledem na realizaci
obdobnych projektl a Ize na zdkladé predloZenych podkladd Zadosti
opravnéné predpokladat, Ze bude pouzivat vhodny zpuisob

k ovérené dosazeni cilCi projektu, tak jak je definoval. V projektové
Zadosti neni popsana samostatna aktivita ¢i ¢innost na Grovni
evaluace projektu nebo ovérovani jeho vysledkd, nicméné budou
probihat aktivity obdobné, v jejichz ramci bude pracovano s vyvojem
projektu, zménami v situaci cilové skupiny. Jedna se pfedevsim o
aktivitu KAO6, setkani k udrzitelnosti socialniho bydleni, a pribézné,
pravidelné vyhodnocovani spoluprace a mozného snizovani podpory
Ucastnikdm, viz harmonogram a KA05. Minimalné tyto dvé Cinnosti
umozni monitorovat a shrnout aktudlni stav realizace projektu, a
hodnotit, zda se planované cile napliiuji. Bude probihat monitoring
projektu s vyhlasovatelem vyzvy. Nepochybné bude k dispozici
dostatek informaci o pribéhu projektu a jeho dopadech na situaci
cilovych skupin, Géastnikd projektu. S touto oblasti Uzce souvisi i
otazka nastaveni udrzitelnosti projektu, tato oblast je velmi vécné a
realisticky zpracovana.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Zadatel nastavil rozpocet ve vazbé na jim planované aktivity.

S ohledem na ceny obvyklé dodrzuje limity. Zadatel vymezuje
nastaveni tymu i v rdmci popisu realizacniho tymu v pfiloze.

Z hlediska posouzeni nakladu Ize uvést, Ze stanovené polozky jsou
vazany k pldanovanym aktivitam. Z hlediska nezbytnosti je otdzkou
pozice psychoterapeuta v rozsahu 0,5 Uvazku, kdy k vymezeni
pozadovanych aktivit by bylo vhodné vice pozici provazat se
zmapovanou potiebou redlného hodinového zapojeni. S ohledem na
to pozZaduje HK kraceni této polozky na max. 0,3 uvazku misto 0,5
Uvazku a tedy na max. 24.000K¢/mésic. Konkrétné tedy HK krati
polozku 1.1.1.5 Expert se specializaci — psychoterapeut kratit o
528.000,- K¢.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Nastaveni indikatord je ze strany Zadatele popsano s vazbou na
planované aktivity, pfesto jsou hodnoty nékterych indikatort
nejasné. Konkrétné hodnota u indikatoru 600000, kde sice Zadatel
popisuje, jak hodnotu stanovil, by méla byt navysena do Urovné
konkrétnich osob nikoliv domacnosti, které mohou v sobé nést vice
osob. Konkrétné pak Ize uvazovat, Ze pro aktivitu A k zabydlovani
bude hodnota min. 25 osob (15 domacnosti po 1 osobé a 5
domacnosti po cca 2-3 osobach) a dale pro aktivitu B3 misto
uvadénych 40 domacnosti pljde také cca o 30 domdcnosti po jedné
osobé a 10 domdacnosti po 2-3 osobach, tedy celkem min. 50 osob.
Celkem tedy HK poZaduje indikator navysit na 83 osob (25 aktivita A,
50 aktivita B, 8 osob vzdélavani). A indikator tykajici se kapacity
podporenych sluzeb 670031 bude stanoven na hodnotu 8,3. V této
fazi realizace pozaduje HK indikatory 622002 a indikator 679001
uvést s hodnotou 0, nebot jejich sledovani bude probihat az v
pribéhu realizace projektu.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

K Ano 1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Zapojeni CS do projektu Zadatel popisuje, je zfejmé, Ze s nim ma
zkusenost z predchoziho projektu. Tedy zapojeni vyzniva pfinosné a
s pozitivnimi dopady pro zapojené osoby z CS. Cilova skupina bude
zapojena ve vsech relevantnich fazich projektu, faktické primé
zapojeni, tj. prvni kontakty s ucastniky projektu zacnou probihat jiz v
druhém meésici jeho realizace. Zajem cilové skupiny je predvidatelny,
Cast jeho Ucastnikd je de facto zapojena z kontinudiné, z minulych
projektl Zadatele, KAO5. Dalsi ¢ast cilové skupiny, resp. zdjemce o
zapojeni jiz Zzadatel eviduje, pracuje s ni v ramci bézné ¢innosti.
Vybér zajemcl o Ucast v projektu je popsan dostate¢né konkrétné, s
védomim principG Housing first. Zptsob prace s cilovou skupinou,
véetné jeji motivace k zapojeni do aktivit projektu, odpovidaji jejim
potfebam a charakteristice.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

Zadatel planuje 7 KA, kdy jde o aktivity, které se vzajemné doplriuji a
provazuji. Klicové aktivity jsou popsany pomérné strucné, ale vécné
a strukturované. Aktivity maji své dil¢i vystupy a dany harmonogram
a vyjma nejasnosti jiz zminénych v jinych kritériich hodnoceni maji i
svou vazbu na cile projektu a realiza¢ni tym. Z hlediska jejich
nezbytnosti lze uvést, Ze zkusenost Zadatele v realizaci obdobnych
aktivit a planovana prifezova podpora vymezuje jasny a komplexni
dopad do lokality i potfeb CS projektu. Dale Zadatel definuje i rizika
projektu, a to vhodné vcetné planované eliminace a prace s nimi.
Zpusob realizace aktivit je zvolen vhodné.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




