
Detail hodnocení

Název projektu Konečně domov
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_007/0001037

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 30. 1. 2023
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_otevřená výzva - HK
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 60,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt se zaměřuje na řešení tíživé bytové situace osob bez 
přístřeší nebo osob žijících v nejistém nebo nevyhovujícím bydlení na území Hlavního města Prahy, 
zejména rodin a samoživitelů s dětmi, jedná se o problém, který je nutné řešit. V projektu jsou 
zvoleny dvě adekvátní cílové skupiny, CS Osoby bez přístřeší nebo osoby žijící v nejistém nebo 
nevyhovujícím bydlení a CS Poskytovatelé a zadavatelé sociálních služeb. Intervenční logika projektu 
je i s dílčími výhradami na dostatečné úrovni pro účelnou realizaci projektu. Způsob zapojení a 
motivace cílových skupin je v aktivitách projektu nastaven adekvátně vzhledem k potřebám a složení 
cílové skupiny, průběh podpory je podrobně popsán, principy Housing First jsou v projektu 
zohledněny. Průběh aktivit je srozumitelně popsán, většina klíčových aktivit vede k dosažení 
měřitelných výstupů, je stanoven proveditelný harmonogram aktivit. Cílové hodnoty indikátorů jsou 
stanoveny efektivně, naplnění indikátorů je dosažitelné. Rozpočet po drobné úpravě odpovídá 
rozsahu aktivit a výstupů projektu. Mezi nedostatky projektu patří především chybějící širší analýza 
stavu řešené problematiky na území hl. m. Prahy, informace o účinnosti stávajících řešení a 
návaznost projektu na dosud aplikovaná řešení na území hl. m. Prahy; žadatel specifikuje pouze tu 
část cílové skupiny, se kterou aktuálně pracuje. Cíle projektu obsahují dílčí nedostatky. Není zřejmé, 
proč byla do projektu začleněna KA 3 Podpora při prevenci ztráty bydlení (aktivita B3 výzvy) 
spočívající pouze ve vytvoření informačního materiálu pro pronajímatele a nájemce. Pokud má sloužit 
i cílovým skupinám mimo okruh osob podpořených v KA 2, chybí bližší popis a uvedení rozsahu těchto 
cílových skupin, zároveň KA 3 zahrnuje převážně činnosti spočívající ve vytvoření materiálů, nejsou 
uvedeny bližší informace o výstupech a výsledcích vyplývajících z využívání těchto materiálů. 
Podrobné komentáře jsou uvedeny v hodnocení jednotlivých kritérií. I přes řadu výhrad je projekt 
připraven k realizaci, po následujících úpravách jej HK doporučuje k podpoře:  

 

- Vyjmutí KA 3 Podpora při prevenci ztráty bydlení z projektu. 



- Krácení rozpočtu, viz tabulka krácení.  

- Úpravy indikátorů, viz kritérium 3.2. 

 

Podpora celkem (včetně paušálu): 10 651 557,00 Kč  
Poznámka k výsledku



Kritéria hodnocení 
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1. Potřebnost 
K Ano 8,75 35,00 17,50 17,50  Ano

   1.1. Vymezení problému a cílové skupiny; 
Zaměřuje se projekt na problém/nedostatky, 
který/které je skutečně potřebné řešit a je 
cílová skupina adekvátní náplni projektu?  

K Ano 8,75 35,00 17,50 17,50 dostatečné Cílem projektu je zajistit podporu rodinám a samoživitelům s dětmi v 
bytové nouzi na území Hlavního města Prahy se zaměřením na 
klienty CSSP. Žadatel při popisu řešené problematiky vychází z 
vlastních zkušeností a dosavadní praxe, kdy se opírá o zahlcenost jím 
poskytovaných pobytových služeb a potřebu zajistit možnost 
odchodu klientů do standardních forem bydlení odpovídajících jejich 
individuálním potřebám. Jedná se však o úzce vymezenou výseč 
řešené problematiky, chybí zasazení do celkového kontextu lokality, 
jak je problém řešen na úrovni hl. města Prahy, vazba na dosavadní 
řešení a aktivity v lokalitě, zmapování dalších aktérů, kteří se podílí 
na řešení či jsou problémem zasažení. I vymezení CS je vztaženo 
pouze k zájemcům a uživatelům služeb žadatele. Chybí doložení 
řešeného problému z jiných ověřitelných a relevantních dat. Přes 
uvedené výhrady je zřejmé, že je nabídka odpovídajícího bydlení na 
území Prahy nedostatečná a díky realizaci projektu dojde k rozšíření 
kapacity sociálního bydlení pro ohrožené skupiny. Z tohoto pohledu 
lze vnímat projekt jako přínosný a potřebný. Cílové skupiny jsou 
vybrány vhodně k zaměření projektu. CS Osoby bez přístřeší nebo 
osoby žijící v nejistém nebo nevyhovujícím bydlení je popsána po 
stránce potřeb, struktury, ale není jasná velikost CS v lokalitě. 
Vymezení problému a cílové skupiny je i přes výhrady provedeno na 
dostatečné úrovni pro realizaci projektu. 

Ano

2. Účelnost K Ano 7,50 30,00 15,00 16,25  Ano



   2.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění?  

K Ano 6,25 25,00 12,50 12,50 dostatečné Cíle projektu tematicky korespondují s řešeným problémem, jsou 
opatřeny měřitelnými ukazateli. Část cílů popisuje spíše aktivity a 
výstupy (např.: „zajistit podporu“, „nastavit systém“) než konkrétní a 
měřitelnou změnu u cílové skupiny, nicméně postačují k základnímu 
popisu cílového stavu, který má být projektem naplněn. Soubor 
klíčových aktivit a výstupů zahrnuje 5 aktivit, přičemž zásadní pro 
řešení problému je KA 2 Zabydlování. Není zřejmé, proč byla do 
projektu začleněna KA 3 Podpora při prevenci ztráty bydlení (aktivita 
B3 výzvy) spočívající pouze ve vytvoření informačního materiálu pro 
pronajímatele a nájemce. Pokud má sloužit i cílovým skupinám 
mimo okruh osob podpořených v KA 2, chybí v projektu bližší popis a 
uvedení rozsahu těchto cílových skupin, zároveň KA 3 zahrnuje 
převážně činnosti spočívající ve vytvoření materiálů, chybí bližší 
informace o výstupech a výsledcích z využívání těchto materiálů. HK 
požaduje vyjmutí KA 3 z projektu, k realizaci aktivity se váží pouze 
paušální náklady, není vazba na případné krácení přímých nákladů. 
Žadatel v projektové žádosti zhodnotil relevantní rizika projektu a 
nastavil opatření pro jejich eliminaci. Intervenční logika projektu je i 
s dílčími výhradami na dostatečné úrovni pro účelnou realizaci 
projektu. 

Ano

   2.2. Způsob ověření dosažení cíle projektu; 
Jak vhodný způsob pro ověření dosažení cíle 
žadatel v projektu nastavil?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré U cílů projektu jsou uvedeny ukazatele, které jsou měřitelné a 
ověřitelné. Pro ověření dosažených změn bude v projektu 
dostatečné množství zdrojů, zejména klientská dokumentace a další. 
Součástí projektu má být také evaluace, ale není zřejmé, zda tím 
žadatel myslí povinnou součinnost na monitoringu a evaluaci 
projektu či plánuje vlastní.  

Ano

3. Efektivnost a hospodárnost K Ano 5,00 20,00 10,00 15,00  Ano
   3.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů?  

K Ano 3,75 15,00 7,50 11,25 dobré Položky rozpočtu jsou věcně provázány s klíčovými aktivitami, z 
popisu činnosti projektového týmu vyplývá potřebnost všech 
položek v osobních nákladech. Rozpočet je navržen srozumitelně. 
Rozsah úvazků u většiny pozic odpovídá rozsahu plánovaných 
činností. U pozic klíčových pracovníků jejich pracovní kapacita 
koresponduje s počtem domácností, resp. klientů podpořených v KA 
2. Jednotkové sazby jsou navrženy v rámci obvyklých mezd/platů. 
Rozsah 0,5 úvazku v položce 1.1.1.1 Koordinátor programu je 
nadhodnocený vzhledem k zapojení ostatních členů týmu a rozsahu 
aktivit, HK požaduje krácení na 0,3 úvazku, viz příloha. Celkově 
rozpočet odpovídá rozsahu aktivit a výstupů projektu. Efektivita 
projektu je na dobré úrovni. 

Ano



   3.2. Adekvátnost indikátorů; Jak jsou 
nastaveny cílové hodnoty indikátorů?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré Cílové hodnoty většiny indikátorů korespondují s informacemi v 
popisu klíčových aktivit a platnou metodikou OPZ+. Hodnota 
indikátoru 670031 zahrnuje i úvazek koordinátora, nicméně z popisu 
jeho náplně práce nevyplývá, že bude přímo pracovat s cílovou 
skupinou z KA 2, HK požaduje úpravu hodnoty indikátoru na 3,2 
úvazku. V návaznosti na vyjmutí klíčové aktivit KA 3 z projektu HK 
požaduje úpravu indikátoru 674012 na cílovou hodnotu 1. Naplnění 
indikátorů je dosažitelné. Indikátory jsou navrženy efektivně 
vzhledem k rozsahu klíčových aktivit a výstupů. 

Ano

4. Proveditelnost K Ano 3,75 15,00 7,50 11,25  Ano
   4.1. Způsob zapojení cílové skupiny;Jak 
adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu?  

K Ano 1,25 5,00 2,50 3,75 dobré Způsob zapojení a motivace cílových skupin je v aktivitách projektu 
nastaven adekvátně vzhledem k potřebám a složení cílové skupiny, 
průběh podpory je podrobně popsán, intenzita podpory je 
odpovídající. Principy Housing First jsou v zapojení cílové skupiny 
zohledněny. Kritéria výběru cílové skupiny jsou popsána, nicméně 
není zcela jasné, do jaké míry bude žadatel vybírat pouze ze 
zájemců, kteří dosud využívali jeho služby, a do jaké míry bude výběr 
otevřen i ostatním zájemcům. Kritérium je až na dílčí výhradu 
zpracováno na dobré úrovni. 

Ano

   4.2. Způsob realizace aktivit a jejich 
návaznost; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 

K Ano 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré Žadatel zvolil celkem 5 klíčových aktivit, které přispívají k naplnění 
zvolených cílů, s výhradou ke KA3. Byty vhodné pro cílovou skupinu 
projektu budou získávány ze dvou zdrojů. Zčásti se bude jednat o 
byty pro osoby v sociální tísni poskytnuté Magistrátem hlavního 
města Prahy, druhým zdrojem bude Městská nájemní agentura jako 
jedna ze služeb žadatele. Z popisu není zřejmé, zda bude stejný 
postup výběru, podpory či možnost udržení si dlouhodobého bydlení 
bez ohledu na typ pronajímatele či se bude lišit. Jinak jsou jednotlivé 
KA popsány dostatečně podrobně, je zřejmý způsob jejich realizace. 
Žadatel věnuje dostatečnou pozornost popisu práce s CS, včetně 
plánované míry podpory. V případě KA 4 Vzdělávání členů 
realizačního týmu by bylo vhodné doplnit plánovanou míru podpory 
pro jednotlivé členy RT. Jednotlivé aktivity jsou propojeny s popisem 
RT, rozpočtem, ale chybí jasně vymezené výstupy jednotlivých KA. 

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor


