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Potfebnost (35)

Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, ktery/které je
skuteéné potiebné Fesit a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

Zadatel navazuje na ukonéeny projekt 18_094_10571, jeho? vystupem bylo nékolik odbornych studii. Hlavnim cilem projektu je podpofit zvy$eni adaptability pracovniki sektoru zdravotnictvi prostfednictvim
nastroji a opatieni pro podporu fyzického a psychosocidlniho zdravi zaméstnancl na pracovisti. Kromé Fizeni projektu jsou dil&imi cili ilita pracovniki ve ictvi v oblasti fyzického a psychosocialniho
zdravi, adaptace na zménu trhu prace a zvy3eni informovanosti ta 0 v oblasti ictvi. Zadatel ve své stru¢né analyze potfebnosti pouze je, ze ,vystupy pr

projektu maji podobu a formu, ktera je obdobna jako u predchoziho projektu,” (analyza pot i str. 5). Oproti pe imu projektu Zadatel argumentuje urychlenim transformace a zvy3enim tlaku na
pracovniky. Z projektu viak neni zfejma il i rozvijeni této p protoZe jiz v projektu bylo zpracovano nékolik pfiruéek a odbornych studii na podobné téma. Vymezeni problému a
potiebnost realizace projektu neni dostateéné odiivodnéna. V zadostl a jejich pfilohach jsou uvedeny pouze velmi obecné i a to jak v popisu i jeho pficin a dusledkd, tak i v popisu
dosavadnich zpiisob jejich feSeni. Za nejvétsi je Ze na tyto, i kdyZ obecné aramcové logicky névrh feseni identifikované problematiky v
ramci projektu, ale jedna se o nic i i zmé&t definici a i rad jakoby z pfiruéek proj Jedna se o st zadosti o finanéni podporu, ktera je
umocnéna strohym vybérem cilovych skupin bez jakékoliv vypovidajici hodnoty.

o nejslabsi

né
Formulace hlavniho a diléich cilG projektu je rekapitulaci pfedevsim planovanych aktivit projektu. Specifické cile jsou stanoveny jednotlivé pro kazdou kli¢ovou aktivitu. Nejsou k nim v3ak stanoveny relevantni
meéfitelné parametry nebo vystupy. Napf. u cile KA1 je stanovena méfitelnost Uspésnosti poétem jednani RT (realizaéni tym). V &em spoéiva u neni U cile KA2 méfif podpory zvy3eni
adaptability pracovnikii spoéiva dle Zadatele a partnera v tom, Ze zastupuiji 85 tis. zaméstnancti. Cim konkrétné bude tato podpora méfitelna? Jaka nastane realizaci projektu u odbory zastupovanych
2 Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu |Je cil projektu nastaven spravné a povedou zvolené kiicové zaméstnancti zména? Obdobné je to u cilii u KA3 a KA4. Vystupem projektu (KA) jsou pouze standartni prezencni listiny, prezentace, zévéreéna zprava apod. Kromé spoluprace a informovanosti mezi socialnimi
(25) aktivity a jejich vystupy k jeho spinéni? partnery je pak t&isté projektu v KA2 a KA3, kde budou zpracovany (KA2) 1x soubor nejéastéjsich otazek a odpovédi pro kazdou situaci, 1 dokument pro vedouci pracovniky tykajici se stresu, 10 typologickych
pfibéhi faktord stresu. V KA3 bude nejdilezitéj jici vyhod i dat, studii a validaci. Zadatel viak Zadné il o ich studiich, které pfi je, coz vzhls
Ucelnost (30) L k tomu, Ze jde o navazny projekt, mél uvést.
Zpusob ovéreni cile u tohoto projektu je zavislé na vystupech. Pouzité nastroje, které zadatel planuje vytvorit by mély zasdhnout velké mnoZstvi pracovnik, a kromé pribézné aktualizace a monitorovani napf.
prévnich pedpisti bezpe&nosti prace, se bude sklddat se Zadatelem nedostate¢né popsanych studif a vyzkumd. Zadatel na str.5 Analyzy potfebnosti popisuje metody ovéFeni dosazenych vysledk. Odkazuje pritom
3 Zpisob ovéfent dosazent cile projektu (5) Jak vhodny zpisob pro ovéfen! dosaZenf cile fadatel v na informace uvedené u méfitelnosti cilis kli¢ovych aktivit, které nejsou relevantni nebo nejsou u méfitelnosti cile vibec uvedeny. Déle jen zadatel obecné zmifiuje, Ze ovéfeni vysledkii bude sledovano formou
projektu nastavil? projektové a evidence, sl anim plnéni indikdtord, zvefejnénim vystupti apod. U kazdé z KA1-KA4 jsou specifikovany konkrétni vystupy, tj. zejména dokumenty vytvorené v ramci KA a prokazujici
" jejich realizaci.
Dostatecné
Rozpocet projektu je ve své podobé nadhodnoceny. Je viak sestaven piehledné, zahrnuje pouze osobni naklady a je v souladu s podminkami vyzvy na vyuziti 40 % pausalni sazby. Jsou dodrzeny podminky pro
zafazeni pracovnich pozic do pfimych nékladd dle Pomticky pro stanoveni osobnich nakladti. Naklady jsou jednoznacné rozdéleny na naklady zadatele a naklady partnera. Administrativni tym projektu bude hrazen z
pausalnl sazby. Napli nékterych pozic v projektu viak neni popséna napf. experti fokusni skupiny. Neni jasné, jaka témata budou experti zkoumat a jak veliké budou fokusni skupiny, proto je velmi obtizné
téchto ych €innosti. Dale bylo identifikovano v fadé pfipadu prekro&eni limitu obvyklych vy$i mezd/plati a odmén stanovenych pro OPZ+. Téz byly na fadé mist
identifikovany numerické chyby pfi souétu dil&ich uvazkii v jednotlivych KA v Pfiloze &. 2 projektu. HK identifikovala nize uvedené nedostatky:
1) kréceni v dusledku prekroceni horni hranice obvyklych mezd/platti pro OPZ+, snizeni sazby na horni hranici hrubé mési¢ni mzdy 96 336 K& vetné odvoddi pro na jici pozice;
* 1.1.1.01 Gestor projektu (ASO) - tvazek 0,16, planovana ¢astka 565 200 K¢, kraceni o 10 332 K¢, zlistatek 554 868 K&;
* 1.1.1.03 Metodik-zaméstnanci (ASO) — Givazek 0,42 — planovana ¢astka 1 498 500 K&, kraceni o 41 904 K¢, zlistatek 1 456 596,- K¢;
* 1.1.1.06 Garant KZPS — tvazek 0,21, planovand ¢astka 738 000 K¢, kraceni o 9 720 K¢, zUstatek 728 280 K¢;
4 Efektivita projektu, rozpoget (15) S uhléde]m na p\a’m[;vary\e’ a pvt‘)triebnev'.wstupyje navrzeno el 1'1 07' Metodik- zamestnavatle\e (KZPS) — uvazek 0, 38 p\anovana Céstka 1375 200 K?, kraceni o 57 348 K¢, zlistatek 1 3.17 852 K¢;
efektivni a hospodarné pouiziti zdroja? b
 1.1.3.1 Experti fokusni skupiny KAO3 (ASO) - planovand castka 1 218 750 K&, kraceni o 39 375 K¢, zlistatek 1 179 375 K¢;
Efektivnost a * 1.1.3.2 Datovy expert KAO3 (ASO) - pldnovan: tka 58 500 K&, kréceni o 1 890 K, zUstatek 56 610 K&;
hospodarnost (20) « 1.1.3.5 Specialista redaktor (ASO) - planovana &stka 253 500, kréceni o 8 190 K&, ziistatek 245 310 K&
* 1.1.3.6 Expert validace — rozhovory (KZPS) - pldnovana ¢astka 48 759 K¢, kraceni o 1 575 K¢, zlstatek 47 175 K¢&;
 1.1.3.8 Specialista redaktor (KZPS) - planovana castka 236 600 K¢, kraceni o 7 644 K¢, zlistatek 228 956 K¢;
* 1.2 Pausalni sazba — planovana ¢astka 4 479 020 K¢, kraceni o 71 191,20 K¢, zstatek na poloZce 4 407 828,80 K¢;
* 1.1 Osobni néklady - snizeni v disledku kraceni osobnich nékladti o 177 978 K¢, zlistatek osobnich nékladi po kraceni 11 019 572 K¢;
* 1 Celkové zpiisobilé naklady - navrZené kraceni zpisobilych nakladd Cini 249 169,20 K&, zpisobilé vydaje po kraceni €ini 15 427 400,80 K&.
Dostatecné
Zadatel vy¢islil cilové hodnoty obou povinnych indikatorti se zavazkem. Cilova hodnota indikatoru 620 100 byla stanovena zadatelem na 175 osob. Zadatel do indikatoru hodla zapoéitavat véechny osoby, které se
zucastni kulatych stolti a zavérecné konference. Nepogita s variantou, Ze by se nékteré osoby Gcastnily vice nez jedné z téchto akci. Toto riziko by mélo byt v cilové hodnoté indikatoru zohlednéno. Cilova hodnota
) o Jak jsou nastaveny cilové hodnoty monitorovacich indikatoru 682 001 byla stanovena na hodnotu 37, ktera p je pocet éné akci v oblasti socialniho dialogu. Pfesny popis indikatoru v zadosti chybi. Dle definice MI je moiné do indikatoru zapoéitat
5 Adekvatnost indikatord () indikétord? pouze takové akce, kde bude pFitomno alespofi 10 osob. Z popisu projektu Ize zjistit pouze to, Ze 10 a vice osob bude na 10 akcich (9 kulatych stolia 1 Potty osob G¢; ich se setkani icha
validaénich skupin expertd neni v Zadosti uveden, zjistit Ize pouze pocet expertl fokusnich/validaénich skupin (6 resp. 5 osob).
Dostatecné
Zadatel prostfednictvim popisti zpisobu realizace KA, roli adatele a partnera a ¢innosti RT poskytuje zékladni informace o zapojeni cilovych skupin v ramci projektu. U skupiny socidlnich partnerd Ize miru zapojeni
6 Zpiisob zapojeni cilové skupiny (5) Jak .adekva'tné je cilové skupina zapojena v prab&hu povaZovat za odpovidajici aktivitim projektu. Toto neplati u CS zaméstnanci, v projektu Ize najit pouze informaci, Ze tato CS bude v ramci KA4 seznamena s vystupy KA. U této KA neni zfejmy zpiisob vybéru
projektu? Dostatené Géastnikd kulatych stoli a zavéreéné konference ani jak bude vybran panel respondentii (100 osob) pro ziskani zpétné vazby.
Zadatel planuje realizovat celkem &tyfi kli¢ové aktivity, z toho tfi vécné zaméFené a jednu obecnou spotivajici v fizeni a administraci projektu. V ramci KA2 a KA3 jsou naplénovany st&Zejni &innosti spotivajici v tvorbé
Proveditelnost (15) doporucenti, studii a materiald pro CS, v ramci KA4 je naplanovéna diseminace vysledkd a vystupi. V3echny aktivity jsou podporované vyzvou. V popisu KA Ize nalézt informace o jejich tématickém zaméreni, zapojeni
RT Zadatele a partnera vcetné rozdéleni kompetenci za dilci ¢innosti, vystupy KA, orientacni naklady a vazbu na rozpocet projektu. Zminény jsou také cile kazdé KA (chybné stanovené). StéZejni KA navazuji na
o " P, . Jak vhodné byl zvolen zpisob realizace aktivitajejich [
7 Zpisob realizace aktivit a jejich navaznost (10) vzdjemnd névaznost? predchozi projekt OPZ z vyzvy ¢. 94. Popis KA neni pfili$ detailni, je obecny, blizsi informace nejsou ani v Pfiloze ¢.2 Zadosti, kde jsou pouze znovu doslova zopakovdny texty ze Zadosti o finan¢ni podporu. V
popisu KA2 a KA3 neni ani naznaéen rozsah jednotlivych vystupli (soubor otazek, souhrnné dokumenty, spoty, studie, aj.). Neni j; & i ano kolik a kdo se bude ugastnit jednani skupin
expertii.
Dostatecné

Zévérecny komentéF a nvrh podminek pro poskytnuti podpory




Hodnotici komise nedoporuéuje projekt k realizaci. Zadatel predlozil projektovy zdmér, kterym navazuje zejména na pfedchozi projekt 18_094_10571. Pfedlozeny projekt neni inovativni, i pes tvrzeni Zadatele p je na Fedni zmény na pi im trhu a tlaky pasobici na zaméstnance. Pro;ekt ma nukou kvalitu zpracovéni a obsahuje celou Fadu nedostatki. Vymezeni
problému a potiebnost realizace projektu neni dostateéné odiivodnéna. Vybér cilovych skupin je bez jakékoliv vypovidajici hodnoty. Zpiisob formulace ciléi neni metodlcky spravn Formulace hlavniho a dllclch cilii projektu je rekapitulaci predevsim planovanych aktivit projektu. K cilim nejsou & y nebo vystupy. Zpiisoby ovéFeni cilii u tohoto projektu jsou

d/ol.

2avislé jen na vystupech KA. Zet projektu je §, zahrnuje osobni néklady a 40 % pauzalni sazbu. V fad& pfipad bylo identifikovano prekro& ykly /platii a odmén ych pro OPZ+. Zadatel vyislil cilové hodnoty obou povinnych indikétort se zavazkem. Jsou plénovany celkem &tyfi itové aktivity, z toho tFi vécnd zaméFené a jedna obecna spogivajici v fizeni
a administraci projektu.
o8ilné stranky: -

*Slabé stranky: i realizace projektu; popis CS projektu; zplisob stanoveni cilii projektu véetné zplisobl ovéFeni jejich dosazeni; nadhodnoceny rozpocet; cilové hodnoty MI.

Celkové navrhované kréceni: 0,- K¢
Podminka realizace: -

Bodovy zisk 35

Vysledek vécného
hodnoceni Zédost nesplnila podminky vécného hodnoceni




