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MAS Partnerstvi venkova, z.s. - OPZ+ - Projekt ¢.1
CZ.03.02.01/00/22_008/0000435

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19.12. 2022

Nevyhovél

OPZ+_VH_CLLD

Ne

Ano

4,00

Ne
Ne

Projekt je popsdn velmi stru¢né a neobsahuje dostate¢né

zdGvodnéni potiebnosti pro vSechny vybrané aktivity. U osob pecujicich o malé déti jsou feseny
relevantni problémy zjisténé na tzemi MAS. U cilové skupiny Seniofi je zd{ivodnéni potfebnosti velmi
slabé. Zadatel v akénim planu uvadi, Ze seniofi jsou specifickou skupinou, u které existuje cela fada
bariér pro zapojeni do mistni komunity. Tyto bariéry vsak jiz blize nerozvadi. Aktivity pro zapojeni
seniory jsou velmi omezené. Komunitni pracovnik ma teprve mapovat potreby této komunity.
ZpUsob realizace aktivit v zdsadé odpovida obecné nastavenym projektovym ciliim. Aktivity zamérené
na rodice vychazi z potfebnosti v daném tzemi. Napad s propojenim déti a seniorl je pfinosny.
Hlavnim problémem je zafazeni zajmovych krouzkd, které jsou v rozporu s podminkami vyzvy. Z
podpory jsou vylou¢eny mimoskolni vzdélavaci aktivity. Z popisu krouzk( je zfejmé, Ze se jedna pravé
o mimoskolni vzdélavani - napt. anglitina, muzikohratky, divadelni dilna. V aktivité zamérené na
seniory neni vilbec jasné, co bude vlastné po celou dobu projektu realizovano. Zadatel pouze uvadi,
Ze se zvazuji workshopy v ramci krouzk( min. 4x. Jasny terminovany plan realizace s vycislenim
presnych osobnich nakladd chybi. Rozpocet projektu je zpracovan zcela nedostatecné. V popisu chybi
vypocet prokazujici Gcelnost vynakladanych prostredkd. Jednotlivé pracovni pozice musi byt v
rozpoctu rozepsany do konkrétnich polozek a vysvétleny v nakladech u kli¢ovych aktivit. Zadatel
uvadi pouze predbézné vypocty. Nékteré krouzky maji byt realizovdny pravidelné tydné, jiné
mésicné, dle mozZnosti a zajmu verejnosti. Pro posouzeni efektivnosti je nutné, aby byl zpracovan
presny plan realizace a financovani. Rozsah prace komunitnich pracovnik(i neni dostatecné vysvétlen.
Neni zfejmé, jak konkrétné budou pracovat s cilovou skupinou.

Hodnotici komise neschvaluje projekt k realizaci.

Poznamka k vysledku
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1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno Opatreni navrzena v akénim planu byla popsana velmi strucné, alev | Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi zdsadé jsou v souladu s potfebami cilovych skupin. Planované
MAS; Jsou zmapovany relevantni potieby aktivity jsou pro cilovou skupinu Osoby pecujici o malé déti potiebné
cilovych skupin? Jsou planované intervence v a maji vazbu na zjisténé potreby v regionu. Projekt fesi relevantni
zasadé v souladu se zjisSténymi potfebami problémy této CS na tzemi MAS. U cilové skupiny Seniofi je
cilovych skupin v uzemi? zdGvodnéni potiebnosti velmi slabé. Zadatel v akénim planu uvadi,
Ze seniofi jsou specifickou skupinou, u které existuje cela fada bariér
pro zapojeni do mistni komunity. Tyto bariéry vsak jiz blize
nerozvadi. Aktivity pro zapojeni senioru jsou velmi omezené.
Komunitni pracovnik ma teprve mapovat potreby této komunity.
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; Odpovidaji K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno s | Hlavniindikator 600 000 Celkovy pocet Géastnikd je vyrazné Ano
indikatory uvedené v akénim planu vybranym podminkou podhodnocen. Pokud ma byt realizovano 15 turnus komunitnich
opatfenim/aktivitam? Jsou planované realizace tabord ro¢né, tak by mél byt pocet podpofenych rodi¢d vyrazné
hodnoty indikator( na jednotliva opatreni vyssi. U indikatoru 670031 chybi vyplnéni cilové hodnoty. Indikator
relevantni vzhledem k pozadovanému je pro projekt relevantni. U indikatoru 670102 neni blize vysvétleno,
finan¢nimu objemu? jakym zplsobem bude dosazeno jeho naplnéni. Podminky
realizace: HK poZaduje v MS21+ ve strukturovanych datech
provazat/uvést do souladu indikatory v AP s indikatory v Zadosti o
podporu viz kritérium 7 a napocitat na oba projekty.
3. AP_Proveditelnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano




3.1. Pfiprava akéniho planu a pfipravenost Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno Pfiprava akéniho planu probihala ve spolupraci s relevantnimi Ano

uzemi na jeho realizaci; Nastavila a partnery v daném Uzemi. Zaroven bylo realizovano dotaznikové

realizovala MAS vhodny zpUsob pfipravy Setfeni zamérené na Sirokou verejnost. Vystupy Zadatel blize

akéniho planu pro OPZ+ z hlediska procesu, nespecifikoval a v Zaddosti nezohlednil. Partnefi projektu byli vybirani

které probihaly v Uzemi za Gc¢elem sitovani, transparentnim zplsobem a jejich Ucast v projektu je opodstatnéna.

navazovani spoluprace a partnerstvi a Uzemi MAS je piipraveno na realizaci akéniho planu.

pfipravy opatieni? Vyplyva z popisu akéniho

planu dostatecna pripravenost na animaci

Uzemi v pribéhu realizace akéniho planu?

Ujistuje zdGvodnéni vybéru zpGsobu

zajisténi/realizace jednotlivych aktivit v ramci

projektu MAS o vhodnosti zvoleného

pfistupu a transparentnosti zejména pfri

vybéru partnerd?

4, AP_UéeInost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Uspésnost realizace akéniho planu bude priibéZné vyhodnocovana. Ano

akéniho planu; Nastavila MAS vhodné Pro ovéreni splnéni naplanovanych ¢innosti, indikatord, pfinosd a

zpUsob, jakym bude ovérovat dosazeni cill problém{ projektu je pfipravena zavére¢nd evaluace. Kromé diskuze

stanovenych v akénim planu? (Vyplyva z ¢lenl realizaéniho tymu nebyly nastaveny a blize popsany evaluacni

popisu akéniho planu pfipravenost MAS k metody. Upozornéni: Po 2 letech realizace dle pokyni RO OPZ+

provedeni evaluace akéniho planu? musi provést prijemce vyhodnoceni realizace Ak¢niho planu.

5. PRJ_Potrebnost Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano
5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschvalen | Je avizovan problém v odlivu produktivniho obyvatelstva z regionu Ano

uzemi MAS; Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je skute¢né
potiebné resit s ohledem na cile strategie
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

(o]

plsobnosti MAS, ohroZeni socialniho vylouceni osob v
postproduktivnim véku. Minimalné v prvnim uvedeném pfipadé to
vsak zcela nekoresponduje s tvrzenim Zadatele, Ze to ovliviiuje osoby
pecujici o malé déti, neni jasné zfejmé jak. Rovnéz neni jasné
srozumitelné a pochopitelné tvrzeni, Ze nerealizace projektu mlze
vést k odlivu obyvatel z Gzemi regionu kvili nedostatku nabizenych
sluzeb. PFiciny problém jsou sice obsahové pochopitelné, nicméné
neni ani zde zfejmé, Ze jsou to pFiCiny téch problémd, které Zadatel
avizuje; ke skodé projektu nejsou kvantifikovany CS, uvedené
rozsahy jsou jen hodnotou zakladni, neukazuji pocty potencialnich
Ucastnikl projektu, viibec neni prokazano a dolozeno, Ze a kolik
0sob ma o co zdjem a Ze k tomu maji motivaci, resp. Ze toto Zadatel
zjistil a je schopen pro projekt urcity pocet osob zajistit. Potfebnost
projektu stoji jen na nekonkretizovanych a rdmcovych tvrzenich
Zadatele bez toho, Ze by problémy CS byly prokazany, dolozeny,
uréeny motivované a kontaktované (resp. k dispozici pro projekt) CS.
Toto klicové nastaveni viibec neprokazuje a nezajistuje ani v
minimalni akceptovatelné mire realizovatelnost projektu.




6. PRJ_Ucelnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano

6.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Pro projekt jsou definovany cile projektu, zpracovano je také nékolik
ocekavanych zmén. Ambice cile prvniho je neadekvatné vysoka;
namisto atraktivity regionu, jejiz zvySeni mize byt spiSe moznym
dopadem projektu, Zadatel mél (dle nastaveni KA) vénovat
pozornost spiSe zméné postaveni (zlepSeni) CS rodicl déti (osob
pecujicich o déti jako CS), protoZe o to predevsim mélo jit, i v
kontextu vyzvy vyhlasované v OPZ+. Zmirnéni pocitu izolace u
senior( (druhy cil) neni taktéz vhodnym nastavenim; jednoducha
rovnice, kdy pocet akci pro seniory (4x ro¢né) znamena snizeni jejich
pocitu izolace, neni realisticka a funkéni, jednak obsahové a smyslem
(o pocitu izolace senior( toto samo o sobé nerozhoduje), na druhou
stranu ani rozsahem (4x ro¢nég, tato Cetnost avizované vlivy readlné
mit nebude). V cilech neni vibec hovoreno o dopadu a efektech
tabord, ani v KA popisované (ac jen jako tzv. ivaha) workshopy
nejsou v cilech zrcadleny (zohlednény), tj. k cemu u relevantnich CS
povedou. Zcela neadekvatni jsou dale napf. Gvahy o rozsiteni
portfolia nabizenych sluzeb (jasna zakladna neni nastavena), o
podpore kvality nabizenych sluzeb (k tomuto v Zadosti, hlavné v KA
informace chybi zcela) a jejich mnoZstvi (opét Ize srovnat jen s
informacemi o jejich nedostatku, to je viak malo k tomu, aby tato
formulace byla adekvatni), o podpore zaméstnanosti diky projektu,
to v ramci KA (ani pro CS) feseno vlbec neni. Celkové vzato projekt
nema nastavenu ani zdkladni a principielni intervenc¢ni logiku;
zakladni problém se miji s pfi¢inami tak, jak jsou popsany, cile jsou
mimo redlnou naplnitelnost aktivitami, potfeby CS jsou jen ty
nejobecnéji a objektivné znamé, ale projektem de facto nereseny, v
cilech konkrétné nenastaveny. Pozadovany rozpocet, ve své celkové
vysi, neni jakkoliv prokazatelné a jasné srovnatelny s KA a jejich
¢innostmi a s rozsahem zapojenych zastupct CS, tudiz neefektivni; a
také ve svém zpracovani netransparentni. Projekt je tedy ve svych
klicovych oblastech vnitfné neusporadany, neprovazany, tedy
nekonzistentni a neuceleny.

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano




7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Zpracovani rozpoctu projektu je jeho slabou strankou, v ddsledku
pro kryti finan¢nimi zdroji OPZ+ vyznamnym rizikem. Rozpocet neni
zpracovan technicky ani metodicky spravné. Nejsou kvantifikovany
rozpoctové polozky, které budou ¢erpany. Kvantifikace pouze
rozpoctovych kapitol 1.1.1 a 1.1.3 neni vhodnd. Nejsou zpracovany
polozky ve vécném vymezeni, rozsahu a poctu jednotek, tudiz se
jedna o zcela netransparentni vymezeni. Neni taktéz ziejma vazba
na KA; ani z popisu naplné prace neni zfejmé, jak tam uvadéné pocty
a hodnoty jsou zobrazeny v napoctu naklad( projektu; u KA uvedené
sumarni hodnoty nelze akceptovat, protoZe skutecné v rozpoctu
zadné polozky vymezeny nejsou. Problém je také s vazbou rozpoctu
na indikatory; neni dostatecné silné a kvalitné a presné prokazano,
Ze hodnoty indikatord jsou relevantni vici vice nez 6 mil. K¢
pozadovanych rozpoétem, pomér cena/vykon je nedopoditatelny,
neprokazany, nejasny, tudiz Spatny (rozsah aktivit i vySe indikator(
jsou nepomérné nizsi a nekvalitné zpracované vici poZzadavku
celkovych rozpoctovych financi, efektivita neni ani minimalné
zarucena). Zpracovani indikatord je pomérné zmatec¢né: hodnota
indikatoru 600000 ve vysi 45 neni z KA dostupna, komentar je
uveden vUci opatfenim AP, ale projekt v Zadosti je svébytnym
planem a vacéi nému maiji byt indikatory nastaveny; dale také
hodnota 45 neni odnikud zjistitelna a z niceho v Zadosti odvoditelna.
Naprosto tytéz 2 argumenty se tykaji hodnoty indikatoru 670102;
odkud vzeslo 57 a Ze a proc je to relevantni a co obsahuje hodnota,
to uvedeno v komentafi tohoto indikatoru v Zadosti neni, avizovana
véta potrebné informace nedava. Indikator 670031 kvantifikovan byt
mél, neni nerelevantni pro projekt, jak je uvedeno. A¢ hodnoty
indikator(i 551022 a 570021 maji smysl| (zejména vsak z informaci v
AP), zpracovani indikator( je provedeno v fadé klicovych souvislosti
zcela nedostatecné.

Ano

8. PRJ_Proveditelnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano




K Ne 0,00

8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojenf
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zpisob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Zpusob realizace aktivit v zasadé odpovida obecné nastavenym
projektovym cildm. Aktivity zamérené na rodice vychazi z
potfebnosti v daném Gzemi. Napad s propojenim déti a seniorl je
pfinosny. Hlavnim problémem je zafazeni zajmovych krouzkd, které
jsou v rozporu s podminkami vyzvy. Z podpory jsou vylouceny
mimoskolni vzdélavaci aktivity. Z popisu krouzki je ziejmé, Ze se
jedna pravé o mimoskolni vzdélavani - napt. anglictina,
muzikohratky, divadelni dilna. V aktivité zamérené na seniory neni
vibec jasné, co bude vlastné po celou dobu projektu realizovano.
Zadatel pouze uvadi, 7e se zvazuji workshopy v ramci krouzkd min.
4x. Jasny terminovany plan realizace s vycislenim presnych osobnich
nakladud chybi.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Mikroregionu Telcsko

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

SILNE STRANKY

Podpora pecujicich a péce o pozUlstalé na Uzemi MAS

Cz.03.02.01/00/22_008/0000440

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19.12. 2022

Nevyhovél

OPZ+_VH_CLLD

Ne

Ano

2,00

Ne
Ne

Projekt obsahuje silné i slabé stranky.

- zaméreni na cilové skupiny, které jsou ohrozené

- projekt podporuje péci v domacim prostredi

- navyseni podpory pozUstalych v Gzemi realizace projektu

- zapojeni partnera se zkusenostmi v oblasti hospicové a paliativni péce

SLABE STRANKY

- Zadatel v textu uvadi, Ze provedl v pfipravné fazi dotaznikové setreni, Zadné vysledky ale
nepredklada (chybi konkrétni popis pripravy akéniho planu a stanoveni cilll napf. prostfednictvim

odkazli na web se zaznamy jednani)

- popis Uzemi je velmi obecny, bez jasné specifikace, chybi zde konkrétné;jsi informace

- cil projektu neni spravné nastaven a nelze zarucit, Ze klicové aktivity by vedly k jeho naplnéni, neni

méfitelny



- popis vsech kli¢ovych aktivit je velmi struc¢ny, nejasny, neobsahuji vystupy, maji pouze ramcovou
vazbu na rozpocet a personalni zajiSténi, nejsou vzajemné provazané

- obecny, nejasny popis cilovych skupin, chybi zde popis jejich potreb, kvantifikace, zapojeni do
klicovych aktivit

- nejasné nastavené monitorovaci indikatory (chybi jejich popisy)

Z divodu prevazujicich slabych stranek Zadosti o podporu nelze projekt doporudit k podpore.

Hodnotici komise neschvaluje projekt k realizaci.
Poznamka k vysledku
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1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschvélen | Zadatel si v AP zvolil 1 cilovou skupinu. Jeji popis je obecny, chybi Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi o zde konkrétni informace vztazené k Gzemi dopadu projektu, jasna
MAS; Jsou zmapovany relevantni potieby kvantifikovana data, zjisténé potieby apod. PfestoZe Zadatel v textu
cilovych skupin? Jsou planované intervence v uvadi, Ze v pfipravné fazi projektu zrealizoval dotaznikové Setfeni a
zasadé v souladu se zjisSténymi potfebami zapojuje partnera projektu, ktery v oblasti podpory pecujicich i
cilovych skupin v uzemi? pozUstalych dlouhodobé pracuje, tedy Ize pfedpokladat, Ze potreby
CS zn3, Zadné konkrétnéjsi informace neprekladd. Neuvadi ani
konkrétnéjsi vystupy fokusni skupiny, kterou s partnerem projektu
zrealizoval a na zakladé které predklada tento projekt. Neopira se
ani o zkusenosti a znalosti predstaviteld mistnich samosprav obci,
které patti do MAS. A¢ si Zadatel zvolil téma, které napliuje trend
podpory péce vdomacim prostredi apod., jeho potfebnost v
konkrétnim Uzemi realizace projektu nedoklada a planované
intervence s potifebami zvolené CS nejsou v souladu.
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; Odpovidaji K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschvalen Nastaveni indikator( v akénim planu je problematické. V pfipadé Ano
indikatory uvedené v akénim planu vybranym o indikatoru 551022 Pocet podporenych komunitnich aktivit nenf
opatfenim/aktivitdm? Jsou pldnované jasné, v cem by mél spocivat komunitni charakter planovanych akci
hodnoty indikator( na jednotliva opatfeni (napf. prednasky, individualni schiizky). U indikatoru 600000 Celkovy
relevantni vzhledem k pozadovanému pocet Gcastnikd Zadatel uvadi predpoklad, Ze budou podporené
finan¢nimu objemu? osoby chtit zUstat anonymni. To je typické spiSe pro sluzby soc.
prevence. Minimalni zdvazek nadbagatelni (1 osoba) a bagatelni
podpory (85 osob) neodpovida rozpoctu akéniho planu (cca 9,7 mil.
KE).
3. AP_Proveditelnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano




3.1. Pfiprava akcniho plédnu a pfipravenost Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno AP se odkazuje na dlouhodobou spolupraci Zadatele s riznymi Ano
uzemi na jeho realizaci; Nastavila a aktéry z verejného i soukromého sektoru, ktefi v izemi plsobi.
realizovala MAS vhodny zpUsob pfipravy Téma projektu bylo konzultovano na pracovnich skupinach, fokusni
akéniho planu pro OPZ+ z hlediska procesu, skupiné s partnerem a v ramci dalSich diskusi, véetné ¢lenské schiize
které probihaly v Uzemi za Gc¢elem sitovani, a vykonné rady MAS. Mimoto se Zadatel odkazuje na dotaznikové
navazovani spoluprace a partnerstvi a Setreni, které v pripravné fazi realizoval. BohuZel jeho konkrétni
pfipravy opatieni? Vyplyva z popisu akéniho vystupy v AP nepredklada. Zadatel planuje propagovat aktivity na
planu dostatecna pripravenost na animaci webovych strankach, déle pomoci tiskovych zprav, socialnich siti,
Uzemi v pribéhu realizace akéniho planu? regionalniho tisku apod. Jako partnera zapojuje poskytovatele
Ujistuje zdGvodnéni vybéru zpGsobu socidlnich a navaznych sluzeb, ktery dlouhodobé pUsobi v oblasti
zajisténi/realizace jednotlivych aktivit v ramci hospicové a paliativni péce. V AP Zadatel predklada kritéria, na
projektu MAS o vhodnosti zvoleného zakladé kterych byl partner vybran. Jeho volba je vhodna a
pfistupu a transparentnosti zejména pfri transparentni.
vybéru partnerd?
4, AP_UéeInost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno V akénim planu jsou cile zvoleného opatieni popsany obecné, Ano
akéniho planu; Nastavila MAS vhodné Zadatel za cile projektu zaménuje realizaci aktivit (realizace aktivit je
zpUsob, jakym bude ovérovat dosazeni cill tak oznacena jako cil sdm o sobé). Dosazeni cil( tak bude velmi
stanovenych v akénim planu? (Vyplyva z sloZité vyhodnotit. Obecny je i popis planovaného vyhodnoceni
popisu akéniho planu pfipravenost MAS k akéniho planu, ze kterého nejsou jasné metody provedeni, ani
provedeni evaluace akéniho planu? kritéria, podle kterych budou posuzovany pfinosy projektu.
Vyhodnoceni pfinosu realizovanych opatfeni pro kazdou CS,
vyhodnoceni naplnéni cilovych hodnot indikator( a vyhodnoceni
realizace jednotlivych aktivit bude provadéno Zadatelem po min. 2
letech realizace projektu na zakladé pokyn(i od RO OPZ+ v souladu s
prilohou vyzvy €. 2. Vyhodnoceni realizace Akéniho planu. Na
zakladé takto zpracovaného hodnoceni budou k dispozici
informace/data, které umozni vysledky projektu ovéfit a bude
moZné na jejich zakladé identifikovat, Ze bude dosaZzeno
planovanych cilQ.
5. PRJ_Potrebnost Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano




5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na
uzemi MAS; Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je skute¢né
potrebné resit s ohledem na cile strategie
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Problém, ktery ma byt projektem fesen, i jeho pficiny jsou vymezeny
obecné, Zadatel neodkazuje na jakdkoli statisticka data / data
sesbirand v regionu apod. Chybi podrobnéjsi popis sluzeb/subjektd,
které doposud v dané oblasti dokazi pomoci. Chybi i popis
predpokladaného procenta vyuziti sluzeb ze strany CS (kolik procent
pozUstalych vyuZije nabizenou podporu - napft. na zakladé
odbornych studii, odhadu odbornych pracovnik(i apod.), coZ je
vzhledem k predpokladanému rozsahu planované péce v mensim
regionu duleZity podklad pro potvrzeni vhodnosti rozsahu navrzené
péce (v regionu dle Zadatele zemfe ro¢né cca 170 osob, jak velké
nezustanou po nich osoby, které by odpovidaly vymezené CS tj.
pozUstali, na které smrt vice dolehne? Jak velké procento z téchto
o0sob ma nejblizsi pfibuzné v jiném regionu, tj. nezlstanou po nich
pozUstali v misté? Jak velké procento z téchto osob vyuZije
odbornou pomoc, je-li jim nabidnuta? ..). Cilové skupiny nejsou
dobfe vymezené - hlavni CS pozdstali neodpovida vyzvé. Zadatel
tuto CS vymezuje jako soucast CS verejnost, to vSak neodpovida
smyslu vymezeni této CS (pokud by bylo mozné zaradit pod CS
verejnost jakoukoli jinou CS, pak by jakékoli zizeni CS vyzvou
postradalo smysl). Vici druhé CS, neformalni peCovatelé, ktera
odpovida vyzvé, smérfuje jen mald ¢ast Cinnosti jedné z projektovych
aktivit (12 skupinovych podpUrnych setkdni za cely projekt).

Ano

6. PRJ_Ucelnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano

6.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Nastaveni cile je velmi obecné, bez vazby k izemi dopadu projektu, s
ramcovou vazbou ke zvolenym cilovym skupinam, realizaci klicovych
aktivit. Cil neobsahuje kvantifikované udaje, neni méfitelny. Mimoto
klicové aktivity nejsou podrobné popsané, neobsahuji vystupy,
pouze jsou rdmcoveé propojené s rozpoctem a ¢astecné s realizacnim
tymem. Z hlediska obsahového jsou ale aktivity vhodné.
Kvantifikované udaje obsahuji indikatory projektu. U nich ale zcela
chybi popisy a neni tak zfejmé, jak byla nastavena jejich hodnota.
Urcitou oporou jsou popisy indikatord v AP. Zde je ale pouze Cast
indikator(, navic i jejich popisy jsou obecné. Celkové je nutné
konstatovat, Ze cil projektu neni spravné nastaven a nelze zarucit, Zze
klicové aktivity by vedly k jeho naplnéni.

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano




7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

U indikatord v Zadosti chybi popis a neni jasné, jak k jejich hodnoté
Zadatel dospél a zda jsou tyto hodnoty vhodné navrzeny (vyjimkou
indikatoru 670031 Kapacita podporenych sluzeb — personal, kde je
zfejmé, zZe hodnota 1 odpovida Uvazku jediného pracovnika, ktery
bude vykonavat podptrné ¢innosti vici podpofenym osobam).
Projekt spociva fakticky v podpore jednoho odborného pracovnika,
ktery by mél zajistit veskerou projektovou podporu vici CS. K tomu
je v rozpoctu pridana odména pro koordinatora, ktery vSsak nema
pfilis jasné vymezenou napli prace a neni jasné, v cem by mélo
spocivat jeho zapojeni do projektu. Podpora koordinatora tak
¢innost odborného pracovnika celkové zbytecné prodrazuje (o cca 2
mil. K¢ - véetné pausalu). Takto navrZzeny rozpocet neni efektivni a to
i vzhledem k nejasnému vymezeni a velmi nizkému nastaveni hodnot
indikator( vysledkl a vystupt (40 osob s bagatelni + 1 osoba s
nadbagatelni podporou vers. 4,8 mil. KC).

Ano

8. PRJ_Proveditelnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano

8.1. Zpusob realizace aktivit a zapojeni
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Projekt obsahuje 3 klicové aktivity. Obsahové jsou KA zamérené na
podporu pecujicich o umirajici v domacim prostredi a na podporu
pozUstalych. Jedna se o téma napliujici trend podpory péce v
domacim prosttedi. Popis vSech KA je ale velmi stru¢ny, obecny,
nejasny, neobsahuji vystupy, pocet zapojenych osob, je pouze
ramcova jejich vazba na rozpocet a personalni zajisténi. Nejsou
vzajemné provazané. Castecné je ziejmé, v jakém rozsahu jsou
planovana setkani pecujicich a pozustalych, souhrnny pocet ale jiz
chybi. Neni jasny hodinovy rozsah poradenstvi pro pozUstalé, je zde
uvedena pouze frekvence. Diky vySe uvedenému neni jasny rozsah
prace Odborného pracovnika. Je sice pfinosné, Ze zadatel planuje
supervizi pro tohoto pracovnika, opét ale neni jasna jeji hodinova
dotace, frekvence apod. ZpUsob realizace KA je rizikovy. Zadatel si
zvolil 2 cilové skupiny. Jejich popis je opét obecny, nejasny, chybi
popis jejich potreb, kvantifikace, zapojeni do KA. Neni prokazano, ze
by CS byly zapojeny do pfipravy projektu a byl by ovérovan jejich
zajem. Celkové je nutné konstatovat, Ze zplsob provadéni klicovych
aktivit k dosazeni stanoveného cile nevede a zapojeni CS neni
adekvatni, proto nelze projekt doporucit k podpore.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Realizace aktivit OPZ+ MAS Regionu Poodfi, z.s.

CZ.03.02.01/00/22_008/0000501

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19.12. 2022

Nevyhovél

OPZ+_VH_CLLD

Ne

Ano

4,00

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt nedoporucuje hodnotici komise k podpore pro
nedostatecnou analyzu probléma a potieb cilovych skupin, nepfimérené abstraktni formulace cild a
nedostatecny popis aktivit, jejich obsahu, postupt i vystupu.

Potrebnost projektu neni dostate¢né doloZzena na zakladé vérohodnych a podloZenych informaci.

Potifeby verejnosti rovnéz nejsou dostatecné konkretizovany, protozZe neni uvedeno a dolozeno, jaké
informace konkrétné mistnim schdazeji. Totéz plati i pro neformalni pecuijici.

Formulace projektovych cill jsou nepfimérené obecné a abstraktni, procez nesplnuji kritéria SMART.
Zména stavu a situace CS je zaméfovana za opatieni, kterd maji neuspokojené potieby resit. Zadost
postrada jasnou intervencni logiku: pfesné pojmenovani potieb — formulace cil(l v podobé popisu
zmény situace CS — konkrétni aktivity smérujici k naplnéni potfeb. Nejsou nastavena kritéria, podle
kterych bude mozné identifikovat, Ze bylo dosazeno planovanych cild.

Samotny rozpocet neuvadi jednotlivé poloZky, ale vycisluje ndklady pouze souhrnné za jednotlivé
kapitoly. Takovyto pfistup k rozpoCtu je neakceptovatelny. Celkové ndklady nepovazuje HK za
adekvatni povsechnému popisu aktivit a nedostatecné presvédcivé analyze potieb a problému. Tato
vyhrada se tykd nejvice komunitnich aktivit ve vztahu k vefejnosti. Pldnované cilové hodnoty
indikator( by mohly odpovidat poZadovanym prostfedkiim, pokud by bylo jasné, jak bude vypadat, z
jakych UukonU bude sestavat a v jakém rozsahu bude poskytovana bagatelni podpora neformalné
pecujicim a osobam bez pfistresi.

Projektové aktivity nejsou dostate¢né popsany. Zajem o ucast v projektu neni dolozena. Aktivita
Podpora komunity neni popsana dostatecné podrobné a konkrétné, coz odpovida nedostatecnému
popisu potieb CS. Vyse Uvazkd komunitnich pracovnikd neni dostate¢né odivodnéna. Nejistotu, zda



0 nabizené aktivity bude mit cilova skupina zajem, koneckonctl naznacuje i sdm Zadatel v rdmci
popisu rizik. Dluzno dodat, Ze v Zadosti neuvedl nic, co by ji rozptylilo. TéZ v tomto kontextu je
planovani tolika Gvazku komunitnich pracovnikl neobhajitelné. Popisovat konkrétnéji tabory neni
zapotrebi. Pro svoji inovativnost by vsak bylo vhodné nabidnout podrobné;si popis podpory
neformalnim pecujicim, a to i z toho dlvodu, aby bylo zfejmé, jak bude intenzivni. Totéz plati i pro
podporu osob bez pristiresi, kde samotny vydej humanitarni pomoci nelze povaZovat za typ podpory,
u které ma smysl evidovat délku trvani.

Hodnotici komise neschvaluje projekt k realizaci.
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

— . - - —
o 8| % Ez| 22| 38 |32 3 £ N g
Kritérium c 2 s 0 = 0 5 e = s = £ Odtivodnéni z
2l T | £° | 82| &3 | £E| % i 3
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K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno Jsou zmapovany relevantni potreby cilovych skupin az na verejnost. Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi Nejsou dostatecné konkretizovany potreby, protoze neni uvedeno a
MAS; Jsou zmapovany relevantni potieby dolozZeno, jaké informace konkrétné mistnim schazeji. V akénim
cilovych skupin? Jsou planované intervence v planu jsou potreby cilovych skupin dostatecné popsany. Planované
zasadé v souladu se zjisSténymi potfebami intervence jsou v souladu se zjisténymi potfebami cilovych skupin v
cilovych skupin v uzemi? uzemi. Planované aktivity nejsou v rozporu se zjisténymi potfebami
cilovych skupin v zemi.
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatorud; Odpovidaji K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvalenos | Indikatory uvedené v AP by mohly odpovidat vybranym opatfenima | Ano
indikatory uvedené v akénim planu vybranym podminkou | jejich cilové hodnoty poZzadovanym prostfedkim, pokud by bylo
opatfenim/aktivitam? Jsou planované realizace jasné, jak bude vypadat, z jakych Ukon( bude sestavat a v jakém
hodnoty indikator( na jednotliva opatreni rozsahu bude poskytovana bagatelni podpora neformélné pecujicim
relevantni vzhledem k poZzadovanému a osobam bez pristresi. HK poZzaduje Gpravu indikatord dle
finan¢nimu objemu? nastavenych podminek realizace. Podminky realizace: 1.)
PoZadujeme Upravu indikatorl ve strukturovanych datech akéniho
pldnu v MS21+ v souladu s nastavenim cilovych hodnot v Zadosti o
podporu viz kritérium 7.
3. AP_Proveditelnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano




3.1. Pfiprava akcniho plédnu a pfipravenost Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Jako mistni aktéfi byli do jednani zapojeni mistni aktéfi Regionu Ano
uzemi na jeho realizaci; Nastavila a Poodf¥i - zastupci obci a mést, zastupci dobrovolnych svazku obci,
realizovala MAS vhodny zpUsob pfipravy zastupci poskytovatell socialnich sluzeb plsobicich v regionu a dale
akéniho planu pro OPZ+ z hlediska procesu, také zdstupci organizaci, které se zaméruji na socialni a komunitni
které probihaly v Gzemi za Gc¢elem sitovani, ¢innost. Po zpracovdni Akéniho planu OPZ+ byla jeho finalni verze
navazovani spoluprace a partnerstvi a predloZena ¢lenim Vyboru spolku a ke schvaleni Valné hromadé
pfipravy opatieni? Vyplyva z popisu akéniho MAS. MAS Regionu Poodfi plsobi v Gzemi jiz osmnact let a jeji
planu dostatecna pripravenost na animaci pracovnici maji zkuSenosti s implementaci rozvojovych strategii a
Uzemi v pribéhu realizace akéniho planu? plnéni akénich pland véetné veskeré administrace projektu. Na prvni
Ujistuje zdtvodnéni vybéru zplsobu projekt MAS je planovano 59 % prostiedkd, nikde vSak neni uvedeno
zajisténi/realizace jednotlivych aktivit v ramci kolik obyvatel MAS ma s ohledem na celkovou planovanou vysi
projektu MAS o vhodnosti zvoleného alokace. MAS nastavila a realizovala vhodny zplsob pfipravy akéniho
pfistupu a transparentnosti zejména pfri planu pro OPZ+ z hlediska procesu, které probihaly v Uzemi za
vybéru partnerd? Uéelem sitovani, navazovani spolupréce a partnerstvi a pfipravy
opatreni. Z popisu akéniho planu vyplyva dostatecna pfipravenost na
oziveni Uzemi v pribéhu realizace akéniho planu. Zdlvodruje se
zpUsob zajisténi, realizace a vybér jednotlivych aktivit v rdmci
projektu MAS. Je zfejma transparentnost pfi vybéru partnerd. U
partnerd Charita Studénka, Charita Odry neni uvedena doba trvani
organizace. Pfijemce realizuje vlastnimi silami vice jak 30 % pfimych
nakladu. Zpusob zajisténi jednotlivych aktivit v rdmci projektu MAS
ujistuje o vhodnosti zvoleného pfistupu a transparentnosti vybéru
partnerd.

4. AP_Ucelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano

4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Po ukonceni prvniho projektu MAS zrealizuje evaluaci dosavadniho Ano
akéniho planu; Nastavila MAS vhodné plnéni akéniho planu. Vystupy evaluace budou poufZity spolu s
zpUsob, jakym bude ovérovat dosazeni cill vystupy Setfeni aktualnich potfeb a problému jako hlavni vstupni
stanovenych v akénim planu? (Vyplyva z data v ramci pfiprav druhého projektu MAS. Vyhodnoceni
popisu akéniho planu pfipravenost MAS k Uspesnosti realizovaného akéniho planu OPZ+ provede evaluator
provedeni evaluace akéniho planu? projektu vZdy po ukonceni jednoho celého projektu. MAS nastavila

vhodné zpUsob ovérovani dosazeni cilt stanovenych v akénim planu.
Z popisu akéniho planu je zfejma pripravenost MAS k provedeni
evaluace. Vyhodnoceni pfinosu realizovanych opatreni pro kazdou
CS, vyhodnoceni naplnéni cilovych hodnot indikatorG a vyhodnoceni
realizace jednotlivych aktivit bude provadéno Zadatelem po min. 2
letech realizace projektu na zékladé pokynt od RO OPZ+ v souladu
s prilohou vyzvy €. 2. Vyhodnoceni realizace Ak¢éniho planu.
5. PRJ_Potfebnost Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano




5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschvélen | Potfebnost projektu neni dostatecné doloZena na zakladé Ano
uzemi MAS; Zaméruje se projekt na o vérohodnych a podlozenych informaci. Popis problému a potreb je
problém/nedostatky, ktery/které je skute¢né strukturovany dle jednotlivych CS, je v3ak ve vétSiné pfipadi velmi
potrebné resit s ohledem na cile strategie obecny. Zatimco potreby pecujicich jsou alespon v obecné roviné
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni pojmenovany, potfeby osob bez pristfesi jsou zaménény za
projektu? konstatovani absence sluzeb, respektive jejich kapacity a provozni

doby (ta ovSsem neni uvedena). PfestozZe v projektu jde o rozsifeni
provozu stavajicich sluzeb, zkusenost s jejich poskytovanim
vypovidajici o potfebnosti neni nad ramec konstatovani
nedostatecného rozsahu nijak popsana a analyzovana (a to ani pocet
podporenych osob, stavajici kapacita nebo vytizenost!). Potreby
verejnosti rovnéz nejsou dostatecné konkretizovany, protoze neni
uvedeno a doloZeno, jaké informace konkrétné mistnim schazeji.
TotéZ plati i pro neformalni pecujici. Popis CS neuvadi jejich
konkrétnéjsi strukturu ani presnéjsi pocet jejich zastupct.
6. PRJ_UEeInost Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano
6.1. Cile a konzistentnost (intervencni Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschvalen Projektové cile odpovidaji vyzvé. Jejich formulace jsou oviem Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven o] neprimérené obecné a abstraktni, procez nespliuji kritéria SMART.
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a Zména stavu a situace CS je zaménovana za opatreni, kterd maji
jejich vystupy k jeho spInéni? neuspokojené potieby Fesit. Zadost postradd jasnou intervenéni
logiku: presné pojmenovani potieb — formulace cill v podobé popisu
zmény situace CS — konkrétni aktivity smérujici k naplnéni potreb.
Co se tyCe posouzeni rozdilu mezi stavem pred zahajenim realizace
projektu a stavem dosaZzenym diky projektu, Zadatel Zadny zplsob
nenavrhuje. Nejsou nastavena kritéria, podle kterych bude mozné
identifikovat, Ze bylo dosazeno planovanych cild.

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost Ne 0,00 1,00 0,00 0,00 Ano




7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Projektové naklady jsou rozkli¢covany ve vztahu k jednotlivym
aktivitdm. Zde jsou prehledné a jednotkové ceny pfimérené.
Samotny rozpocet oviem neuvadi jednotlivé polozky, ale vycisluje
naklady pouze souhrnné za jednotlivé kapitoly. Takovyto pfistup k
rozpoctu je neakceptovatelny. Celkové naklady nepovazuje HK za
adekvatni povsechnému popisu aktivit a nedostatecné presvédcivé
analyze potieb a problémda. Tato vyhrada se tyka nejvice
komunitnich aktivit ve vztahu k vefejnosti. Planované cilové hodnoty
indikator( by mohly odpovidat poZzadovanym prostiedkdm, pokud
by bylo jasné, jak bude vypadat, z jakych Ukonl bude sestavat a v
jakém rozsahu bude poskytovana bagatelni podpora neformalné
pecujicim a osobam bez pristresi. Indikator 551022 poctu
podporenych komunitnich aktivit by mél mit stanovenu nenulovou
hodnotu, hodnota kapacitniho indikatoru 670031 Kapacita
podporenych sluZzeb — personal Uvazky by zase méla odpovidat své
definici, tj. dvazkim a nikoli osobam (odborny pracovnik 1,000 HPP
+ pracovnik materidlni pomoci 0,500 HPP + pracovnik materidini a
hygienické pomoci 1,000 HPP + komunitni pracovnik 1,500).

Ano

8. PRJ_Proveditelnost

Ne

0,00

1,00

0,00

0,00

Ano

8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojenf
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

0,00

1,00

1,00

0,00

Neschvalen
o

Projektové aktivity nejsou dostatecné popsany. Zajem o Ucast v
projektu neni doloZena. Aktivita Podpora komunity neni popsana
dostatecné podrobné a konkrétné, coZ odpovida nedostatecnému
popisu potieb CS. Pfitom jsou s ni spojeny nejvétsi naklady. Bez
jasného popisu, na co presné budou finanéni prostfedky vynalozeny
a s jakym prinosem nelze s jeji realizaci v cené blizici se 4 miliondm
souhlasit. Vyse Gvazk( komunitnich pracovnik neni dostate¢né
odlvodnéna. Nejistotu, zda o nabizené aktivity bude mit cilova
skupina zdjem, koneckoncid naznacuje i sdm Zadatel v ramci popisu
rizik. DluZzno dodat, Ze v Zadosti neuved| nic, co by ji rozptylilo. TéZz v
tomto kontextu je planovani tolika ivazku komunitnich pracovnikd
neobhajitelné. Popisovat konkrétnéji tabory neni zapotrebi. Pro svoji
inovativnost by vSak bylo vhodné nabidnout podrobné;jsi popis
podpory neformalnim pecujicim, a to i z toho dlvodu, aby bylo
zfejmé, jak bude intenzivni. TotézZ plati i pro podporu osob bez
pristresi, kde samotny vydej humanitarni pomoci nelze povazovat za
typ podpory, u které ma smysl evidovat délku trvani.

Ano

Prilohy posudku




Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




Detail hodnoceni

Ndazev projektu
valtického arealu

7 vrs

Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel
Popis hodnoceni
Komentaf k hodnoceni

Dluhové poradenstvi a komunitni ¢innost na Uzemi Lednicko-

CZ.03.02.01/00/22_008/0000547

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

19.12. 2022

Vyhovél

OPZ+_VH_CLLD

Ne

Ano

8,00

Ne
Ne

V akénim planu jsou zmapovany potreby cilovych skupin

obecné, jsou popsany velmi strucné. V regionu ukoncil realizaci projekt zaméreny na dluhové
poradenstvi, které se tak stava hlavni prioritou akéniho planu. K této aktivité je pfifazena dalsi
aktivita, ktera je zamérena jednou na posileni rodi¢ovskych kompetenci, podruhé na komunitni Zivot.
Indikatory neodpovidaji vybranym opatfenim/aktivitam. Je nutno je upravit a dat do souladu s
pozZadavky viz kritérium 7 hodnoceni projektu. MAS nastavila a realizovala vhodny zpUsob pfipravy
akéniho planu. Je uvedeno, Ze byli zjistovany potreby viech aktérd a tyto potreby byly reflektovany
pfi zpracovani akéniho planu (je pfednostné zaméren na dluhové poradenstvi, kdy na iuzemi MAS
skoncila realizace projektu organizace IQ Roma servis, z.s.). Jako partner se pfihlasila pouze jedna
organizace, ktera jako jedinad jiz realizovala projekt a md zaméstnance poskytujici dluhové

poradenstvi.

Zadatel projekt déli na dva dil¢i projekty — dluhovou sluzbu a komunitni ¢innost. Projekt se v zdsadé
zaméruje na problém/nedostatky, ktery/které je potfebné fesit s ohledem na cile strategie CLLD,
problémy vSak nejsou dostatecné konkretizovany. Neni jasné analyzovdna pficina problému. Data,
pokud jde o dluhové poradenstvi, jsou podloZena informacemi z ovéfitelnych, relevantnich zdroju.
Pokud jde o komunitni préci, pak informace dostupné nejsou. Komplexnost celého projektu neni
zfejma, pocita se s koordinatorem, ktery by mél tyto dva samostatné projekty koordinovat. Cilové
skupiny jsou adekvatni ndplni projektu. Pokud jde o osoby ohrozené socidlnim vyloucenim je CS
dostatecné popsana, je uvedena jeji velikost. Cilova skupina Rodice, déti a mladi dospéli v nepfiznivé
socialni situaci je popsdna obecné co do velikosti i struktury. Potfeby této cilové skupiny nejsou
dostatecné zmapovany. V cili projektu se hovofi o neformalné pecujicich osobach, které vsak v
cilovych skupinach nejsou blize identifikovany a ani popsany. Cil projektu je popisem vizi. Dobfe
stanovenou pro dluhové poradenstvi, u druhého projektu je téz vizi, ze které vSak neni zfejmé proc
byla vybrana cilova skupina Rodice, déti a mladi dospéli v nepftiznivé socialni situaci.



Rozpocet projektu je prehledny, jsou vycisleny ndklady jednotlivych aktivit. Jednotkové ceny jsou
pfimérené. V rozpoctu projektu jsou zaménény jednotkové ceny a pocty jednotek. HK poZaduje
Upravu dle podminek realizace. VH upozorfiuje na nesoulad stanovenych hodnot indikator( s jejich
popisem i metodikou. Neni ani zcela jasné, jak zadatel k planovanym hodnotam dosel. HK proto
pozaduje Upravy indikatora dle nastavenych podminek realizace.

Prvni dil¢i projekt je z hlediska projektovych aktivit jasné popsany, logicky a efektivni. Druhy dilci
projekt - podpora komunitniho Zivota v obcich MAS, bude probihat konanim osvétovych akci na
aktualni témata. Neni dostatecné popsdna kontinuita vytvareni komunitniho Zivota v regionu MAS.
Neni tedy vhodné zvolen soubor aktivit vzhledem ke stanovenému cili projektu. Je ziejmé, kdo bude
aktivity zajistovat. Neni vSak uvedeno, jak budou osloveny cilové skupiny, neni zfejmy jejich vybér,
motivace.

Hodnotici komise schvaluje projekt k realizaci za predpokladu splnéni podminek realizace.

Podminky realizace AP:
1.) Ve strukturovanych datech u vsech indikator( priradit datum cilové hodnoty 31.12.2028.

2.) HK poZaduje v MS21+ ve strukturovanych datech provazat/uvést do souladu indikatory v AP
s indikatory v Zadosti o podporu viz kritérium 7 a napocitat na oba projekty.

Podminky realizace Zadosti o podporu:
1.) U vSech indikator( doplnit Datum vychozi hodnoty.

2.) U indikatoru 670 031 Kapacita podporenych sluZzeb — personal Uvazky upravit Datum cilové
hodnoty z 31. 12. 2022 na 31. 12. 2025.

3.) U indikatoru 600 000 Celkovy pocet ucastnikl upravit cilovou hodnotu z 200 na min. 32 (tedy
zahrnout pouze osoby, které budou podporeny 40h a vice za projekt, 20 osob z aktivity dluhového
poradenstvi, 12 osob z komunitnich aktivit dle popist uvedenych u ostatnich indikator() a upravit
pole Popis hodnoty dle cilové hodnoty indikatoru.

4.) U indikatoru 670 102 VyuZivani podporenych sluzeb upravit cilovou hodnotu z 12 na 270 (tedy
zahrnout pouze osoby, které budou podporeny méné jak 40h za projekt) a upravit pole Popis
hodnoty dle cilové hodnoty indikatoru.



5.) U indikatoru 551 022 Pocet podporenych komunitnich aktivit upravit cilovou hodnotu indikatoru
z 0 na 1 a doplnit popis.

6.) U indikdtoru 670 021 Kapacita podporenych sluZzeb — mista upravit cilovou hodnotu indikdtoru z 0
na min. 10 a doplnit popis.

7.) U indikdtoru 670 031 Kapacita podporenych sluzeb — personal upravit cilovou hodnotu indikatoru
z 312,000 na 2,39 vzhledem k redlnym tvazk(lm pracovnikl v pfimé péci (1,0 HPP dluhovy poradce +
1,0 HPP prdvnik + komunitni pracovnik 0,15 DPP + metodik pro prdci s CS 0,15 DPP +
expert/specialista/odborny pracovnik/konzultant 0,0258 DPP + psychosocialni pracovnik 0,025 DPP +
terénni pracovnik 0,025 DPP + peer pracovnik 0,0083 DPP + pecujici 0,0075 DPP).

8.) U poloZzky rozpoctu 1.1.1.3 Koordinator projektu — KA 1-5 upravit cenu jednotky na 22 800,00 K¢,
pocet jednotek na 36,00. Castka celkem bude 820 800,00 K¢&.

9.) U polozky rozpoctu 1.1.3. 1 Komunitni pracovnik — KA 4 upravit cenu jednotky na 10 000,00 K¢,
pocet jednotek na 24,00. Castka celkem bude 240 000,00 K&.

10.) U polozky rozpoctu 1.1.3.2 Metodik pro préci s CS — KA 4 upravit cenu jednotky na 5 163,47 K¢,
polet jednotek na 18,00. Castka celkem bude 92 942,46 K¢.

11.) U polozky rozpoc¢tu 1.1.3.3 Expert/specialista/odborny pracovnik/konzultant — KA 4 upravit cenu
jednotky na 350,00 K¢, poéet jednotek na 155,00. Castka celkem bude 54 250,00 K.

12.) U polozky rozpoctu 1.1.3.4 Psychosocidlni pracovnik (poskytuje podporu CS na pracovisti ¢i mimo
né; zpravidla se jedna o socidlniho pracovnika nebo psychologa) — KA 4 upravit cenu jednotky na
450,00 K¢, pocet jednotek na 150,00. Castka celkem bude 67 500,00 K¢.

13.) U polozky rozpoctu 1.1.3.5 Terénni pracovnik (vykondva pfimou praci s osobami z CS v jejich
pfirozeném prostiedi) — KA 4 upravit cenu jednotky na 320,00 K¢, pocet jednotek na 150,00. Castka
celkem bude 48 000,00 K¢.

14.) U polozky rozpoctu 1.1.3.6 Peer pracovnik (pfi praci vyuziva své vlastni zkuSenosti se situacemi
blizkymi zkusenostem osob z CS) — KA 4 upravit cenu jednotky na 450,00 K¢, pocet jednotek na 50,00.
Castka celkem bude 22 500,00 K&.

15.) U polozky rozpoc¢tu 1.1.3.7 Pecujici osoba (zajistuje péci o déti na komunitnich taborech a

v détskych klubech) — KA 4 upravit cenu jednotky na 200,00 K¢, pocet jednotek na 45,00. Castka
celkem bude 9 000,00 K¢.

Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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1. AP_Potrebnost
1.1. Soulad navrhovanych opatfeni akéniho | K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno V akénim planu jsou zmapovany potieby cilovych skupin obecng, Ano
planu s potfebami cilovych skupin na tzemi jsou popsany velmi stru¢né. V regionu skondil projekt na dluhové
MAS; Jsou zmapovany relevantni potieby poradenstvi, které se stava hlavni prioritu akéniho planu, ke kterém
cilovych skupin? Jsou planované intervence v je prifazena dalsi aktivita, ktera je zamérena na posileni
zasadé v souladu se zjisSténymi potfebami rodicovskych kompetenci. Snahou je vytvareni podplrné sité
cilovych skupin v uzemi? formalnich a neformalnich zdroja potrebnych pro zdravé fungovani
rodinnych vazeb. Sekunddrné se pracovnici zaméfi na praci na
metodickych materidlech zamérenych na praci s cilovou skupinou.
Podpora komunitniho Zivota v obcich MAS bude probihat konanim
osvétovych akci na aktualni témata.
2. AP_Efektivnost a hospodarnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
2.1. PInéni indikatord; Odpovidaji K Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvalenos | Cilové hodnoty indikatort neodpovidaji popisu, ktery je navic misty Ano
indikatory uvedené v akénim planu vybranym podminkou nesrozumitelny, ani své definici, a proto je zapotrebi je revidovat.
opatfenim/aktivitam? Jsou planované realizace Naznadovany pocet podporenych osob i Ucastnik( s podporou vyssi
hodnoty indikator( na jednotliva opatreni nez 40 hodin odpovida poZzadovanym prostfedkim. Ve
relevantni vzhledem k pozadovanému strukturovanych datech u vsech indikatord HK poZaduje prifadit
finan¢nimu objemu? datum cilové hodnoty 31. 12. 2028 a déle upravit dle nastavenych
podminek realizace. Podminky realizace: Ve strukturovanych
datech u vSech indikatorl pfifadit datum cilové hodnoty 31.12.2028.
HK poZaduje v MS21+ ve strukturovanych datech provazat/uvést do
souladu indikatory v AP s indikdtory v Zadosti o podporu viz
kritérium 7 a napocitat na oba projekty.
3. AP_Proveditelnost K Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano




3.1. Pfiprava akcniho plédnu a pfipravenost Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno MAS nastavila a realizovala vhodny zpUsob ptipravy akéniho planu Ano
uzemi na jeho realizaci; Nastavila a pro OPZ+ z hlediska procesu, které probihaly v Uzemi za Gicelem
realizovala MAS vhodny zpUsob pfipravy sitovani, navazovani spolupréce a partnerstvi a pfipravy opatfeni. PFi
akéniho planu pro OPZ+ z hlediska procesu, tvorbé AP byli zahrnuti vSichni relevantni aktéfi, jejichZ zakladem je
které probihaly v Uzemi za Gc¢elem sitovani, ¢lenska zakladna MAS. Je uvedeno, Ze byly zjistovany potieby viech
navazovani spoluprace a partnerstvi a aktéru a tyto potreby byly reflektovany pfi zpracovéani daného
pfipravy opatieni? Vyplyva z popisu akéniho dokumentu (ale je pfednostné zaméren na dluhové poradenstvi, kdy
planu dostatecna pripravenost na animaci na Uzemi MAS skoncil projekt IQ Roma servis, z.s.). Probéhlo verejné
Uzemi v pribéhu realizace akéniho planu? projednani koncepéni ¢asti Strategie CLLD, kterého se ucastnili
Ujistuje zdtvodnéni vybéru zplsobu odbornici na jednotliva strategickd témata a dale byli pfitomni
zajisténi/realizace jednotlivych aktivit v ramci néktefi clenové MAS. Po schvaleni dokumentu nasledovala dalsi
projektu MAS o vhodnosti zvoleného jedndni s moznymi partnery i se zastupci podnikatelského sektoru,
pfistupu a transparentnosti zejména pfri se zastupci poskytovatell socialnich sluzeb, zastupci poskytovatell
vybéru partnerd? volnocasovych aktivit v Uzemi MAS. Pfesto z popisu neni Gplné
zfejma dostatecna pfipravenost na oZiveni Uzemi v pribéhu
realizace akéniho planu. Neni rovnéz zifejmé, zda MAS disponuje
dostatecnymi personalnimi kapacitami. Jako partner se pfihlasila
pouze jedna organizace, kterd jako jedind realizovala a ma
zaméstnance na realizaci aktivity bezplatného dluhové poradenstvi.
4. AP_Ucelnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
4.1. Vyhodnoceni Uspésnosti realizace Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvéleno MAS nastavila zplsob ovérovani dosazeni cild stanovenych v akénim | Ano
akéniho planu; Nastavila MAS vhodné planu. V ramci evaluacnich aktivit zaméstnanci kancelare MAS
zpUsob, jakym bude ovérovat dosazeni cill zpracuji stru¢nou evaluacni zprdvu z realizace prvniho projektu, a to
stanovenych v akénim planu? (Vyplyva z na zékladé prabéznych a zdvérecné zpravy z realizace projektu.
popisu akéniho planu pfipravenost MAS k Vyhodnoceni pfinosu realizovanych opatreni pro kazdou CS,
provedeni evaluace akéniho planu? vyhodnoceni naplnéni cilovych hodnot indikator( a vyhodnoceni
realizace jednotlivych aktivit bude provadéno zadatelem po min. 2
letech realizace projektu na zakladé pokynd od RO OPZ+ v souladu
s prilohou vyzvy €. 2. Vyhodnoceni realizace Akéniho planu.
5. PRJ_Potfebnost Ano | 0,00 1,00 0,00 1,00 Ano
5.1. Vymezeni problému a cilové skupiny na Ano | 0,00 1,00 1,00 1,00 Schvaleno Cilové skupiny jsou vhodné zvoleny a jejich potfeby jsou popsany Ano

uzemi MAS; Zaméruje se projekt na
problém/nedostatky, ktery/které je skute¢né
potfebné fesit s ohledem na cile strategie
CLLD a je cilova skupina adekvatni naplni
projektu?

dostatecné. Popis problémi a potreb pfesvédcuje o tom, Ze jsou
vyznamné. V pripadé cilové skupiny dluznik( je popis a argumentace
primocarejsi a presvédcivéjsi, protoze je uveden pocet zastupcl
cilové skupiny i objektivni a ovéfitelny zdroj. V ramci druhé CS je
uvedena cela rada situaci a potieb, které mohou byt vSechny
dohromady resitelné jednim projektem jen stézi. Konkrétni data a
zdroje informaci uvedeny nejsou. Schazi situaéni analyza, ktera by
poskytla adresnou analyzu parametrt i zkusenosti jednotlivych
sluZzeb na uzemi MAS.




6. PRJ_Ucelnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano

6.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Projektové cile odpovidaji vyzvé i popsanym problémim. Zcela
konkrétni a méfitelny rozmér z perspektivy cilové skupiny a
dosazené zmény jim dava az popis aktivit (v pfipadé dluznikd). Vv
pfipadé zadluzenych osob funguje projektova logika dokonale. Co se
tyCe druhé cilové skupiny, zde zUstavaji cile daleko abstraktnéjsi a
kritériu SMART nevyhovuji, alespori co se tyce dopadl projektu.
Jasny je pouze vystup v podobé poctu akci a osob. Zménu situace
rodin, déti a mladistvych Zadatel méfitelné nezachycuje a nebude
mozno posoudit rozdil mezi stavem na za¢atku a na konci projektu.
Vyhodnoceni pfinosu realizovanych opatreni pro kazdou CS,
vyhodnoceni naplnéni cilovych hodnot indikatorG a vyhodnoceni
realizace jednotlivych aktivit bude provadéno zadatelem po min. 2
letech realizace projektu na zakladé pokyn(i od RO OPZ+ v souladu
s pfilohou vyzvy €. 2. Vyhodnoceni realizace Akéniho planu. Na
zakladé takto zpracovaného hodnoceni budou k dispozici
informace/data, které umozni vysledky projektu ovéfit a bude
mozné na jejich zdkladé identifikovat, Ze bude dosazeno
planovanych cilG.

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodarnost

Ano

0,00

1,00

0,00

1,00

Ano




7.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Rozpocet projektu je prehledny, jsou vycisleny naklady jednotlivych
aktivit. Jednotkové ceny jsou pfimérené. V rozpoctu projektu jsou
zaménény jednotkové ceny a pocty jednotek. HK poZaduje Upravu
dle podminek realizace. Vyse Gvazku pravnika/pravnicky neni
presvédcivé odlvodnénd, co se tyce planovaného poctu insolvenci i
predpokladaného Casu straveného jednim ptipadem, a jevi se
vysokad; vyse Uvazku terénniho nebo psychosociadlniho pracovnika se
naopak jevi jako podhodnocena, vzhledem k zavaZznosti a narocnosti
problém{ cilové skupiny déti a rodin. HK upozorriuje na nesoulad
stanovenych hodnot indikator( s jejich popisem i metodikou. Nenf
ani zcela jasné, jak Zadatel k planovanym hodnotam dosel. HK proto
pozaduje upravy indikatort dle nastavenych podminek realizace.
Podminky realizace: U viech indikatord doplnit Datum vychozi
hodnoty. U indikatoru 670 031 Kapacita podporenych sluzeb —
personal Uvazky upravit Datum cilové hodnoty z 31. 12. 2022 na 31.
12.2025. U indikatoru 600 000 Celkovy pocet ucastnikl upravit
cilovou hodnotu z 200 na min. 32 (tedy zahrnout pouze osoby, které
budou podporeny 40h a vice za projekt, 20 osob z aktivity dluhového
poradenstvi, 12 osob z komunitnich aktivit dle popis(i uvedenych u
ostatnich indikator() a upravit pole Popis hodnoty dle cilové
hodnoty indikatoru. U indikatoru 670 102 VyuZivani podporenych
sluzeb upravit cilovou hodnotu z 12 na 270 (tedy zahrnout pouze
osoby, které budou podporeny méné jak 40h za projekt) a upravit
pole Popis hodnoty dle cilové hodnoty indikatoru. U indikatoru

551 022 Pocet podporenych komunitnich aktivit upravit cilovou
hodnotu indikatoru z 0 na 1 a doplnit popis. U indikatoru 670 021
Kapacita podporenych sluzeb — mista upravit cilovou hodnotu
indikatoru z 0 na min. 10 a doplnit popis. U indikatoru 670 031
Kapacita podporenych sluzeb — personal upravit cilovou hodnotu
indikdtoru z 312,000 na 2,39 vzhledem k redlnym dvazkiim
pracovnikd v pfimé péci (1,0 HPP dluhovy poradce + 1,0 HPP pravnik
+ komunitni pracovnik 0,15 DPP + metodik pro praci s CS 0,15 DPP +
expert/specialista/odborny pracovnik/konzultant 0,0258 DPP +
psychosocialni pracovnik 0,025 DPP + terénni pracovnik 0,025 DPP +
peer pracovnik 0,0083 DPP + pecujici 0,0075 DPP). U polozky
rozpoctu 1.1.1.3 Koordinator projektu — KA 1-5 upravit cenu
jednotky na 22 800,00 K&, pocet jednotek na 36,00. Castka celkem
bude 820 800,00 K¢. U polozky rozpoc¢tu 1.1.3. 1 Komunitni
pracovnik — KA 4 upravit cenu jednotky na 10 000,00 K¢, pocet
jednotek na 24,00. Castka celkem bude 240 000,00 K&. U polozky
rozpoctu 1.1.3.2 Metodik pro praci s CS — KA 4 upravit cenu jednotky
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na 5 163,47 K¢, pocet jednotek na 18,00. Castka celkem bude

92 942,46 K¢. U polozky rozpoctu 1.1.3.3
Expert/specialista/odborny pracovnik/konzultant — KA 4 upravit
cenu jednotky na 350,00 K¢, pocet jednotek na 155,00. Céstka
celkem bude 54 250,00 K¢. U polozky rozpoctu 1.1.3.4
Psychosocialni pracovnik (poskytuje podporu CS na pracovisti Ci
mimo né; zpravidla se jedna o socialniho pracovnika nebo
psychologa) — KA 4 upravit cenu jednotky na 450,00 K¢, pocet
jednotek na 150,00. Céstka celkem bude 67 500,00 K&. U polozky
rozpoc¢tu 1.1.3.5 Terénni pracovnik (vykonava pfimou praci

s osobami z CS v jejich pfirozeném prostredi) — KA 4 upravit cenu
jednotky na 320,00 K¢, pocet jednotek na 150,00. Castka celkem
bude 48 000,00 K¢. U polozky rozpoc¢tu 1.1.3.6 Peer pracovnik (pfi
praci vyuziva své vlastni zkuSenosti se situacemi blizkymi
zkusenostem osob z CS) — KA 4 upravit cenu jednotky na 450,00 K¢,
pocet jednotek na 50,00. Castka celkem bude 22 500,00 K¢&. U
polozky rozpoc¢tu 1.1.3.7 Pecujici osoba (zajistuje péci o déti na
komunitnich taborech a v détskych klubech) — KA 4 upravit cenu
jednotky na 200,00 K¢, pocet jednotek na 45,00. Castka celkem bude
9 000,00 K¢.

8. PRJ_Proveditelnost
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8.1. ZpUsob realizace aktivit a zapojeni
cilové skupiny; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemna ndvaznost?
Jak adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?
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1,00

Schvéleno

Popis aktivit potvrzuje rétoriku Zadatele, kdyZ konstatuje, Ze Zadost
obsahuje projekty dva. Bohuzel, z hlediska kvality svého popisu se
vyznamneé lisi. Zatimco sluzba, jejiz napln, pfinos a cilova skupina je
zcela jasnd, je v Zadosti rozdélena do tfi aktivit, které jsou popsany
zcela dostatecné, pak Cinnosti, které maji byt realizovany MAS
samotnou, konkrétni popis postradaji. Pfedevsim zlstava nejasné,
jakym zpUsobem bude pracovano a jaka podpora bude poskytovana
ve vztahu k jednotlivym podkategoriim cilové skupiny rodin a déti.
Vzhledem k zavaZznosti a naro¢nosti naznacenych problém je
otazkou, jak k jejich Feseni prispéji skupinové vzdélavaci, osvétové
nebo komunitni aktivity i individualni podpora pracovnik, ktefi
budou zaméstnani pouze formou DPP v ¥adu 150 hodin. Reseni
uvedenych problém0 bude zcela jisté vyZzadovat daleko intenzivné;jsi
individudlni intervence sociélnich pracovnikd, terapeutd, socialnich
pedagogtl a dalich profesi. Kapacitu a ndro¢nost podpory rodinam s
détmi proto HK povaZuje za velice podcenénou. Zajem o ucast v
projektu neni dostatecné doloZen.
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Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor




