
Detail hodnocení

Název projektu AKCNÍ PLÁN SCLLD OPZ+ MAS ROKYTNÁ
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000096

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení MAS předkládá Akční plán zpracovaný kvalitním způsobem. 
Zaměřuje se na relevantní problémy v území a svá opatření směruje čtyři relevantní agregované CS. 
Posuzovaný projekt žadatele MAS Rokytná je jak v AP, tak v projektové žádosti zpracován pro území 
jeho působnosti a potřebné CS.  Potenciál území je popsán dostačujícím způsobem. Zvolená opatření 
AP korespondují se specifickým potřebami CS. Přínosy pro CS jsou adekvátní. Indikátory akčního 
plánu jsou zvoleny v souladu s výzvou a korespondují s vybranými opatřeními/aktivitami a jsou též 
relevantní k požadovaným finančním prostředkům. Příprava AP proběhla adekvátním způsobem.  
Účast partnerů s finančním příspěvkem je relevantní. Postup výběru a kritéria výběru partnerů s 
finančním příspěvkem jsou doložena na web stránkách MAS. Spolu s projektovými partnery, kteří byli 
vzorově transparentně určeni, je připravena paleta činností v rámci čtyř KA, které objektivně budou 
mít pozitivní vliv na určené CS. AP i žádost jsou pěkně propracovány, projekt je komplexní a bude mít 
řadu velmi pozitivních efektů. Rozpočet krácen není, jeho výše odpovídá náročnosti KA a dílčích 
činností, i specifičnosti vybraných CS. Změny dosažené realizací projektu mohou být dle popsaného 
relevantní, nejsou však nastaveny způsoby ověření jejich dosažení. 

Projekt považuje HK za připravený k realizaci a doporučuje k podpoře za splnění podmínek realizace. 

Podmínky realizace: 
Akční plán:
1.) HK požaduje upravit indikátor 670012 v MS21+ Akčním plánu ve strukturovaných datech u 
jednotlivých opatření. Do kapacity podpořených služeb se započítává kapacita podpořených služeb - 
místa a kapacita podpořených služeb- úvazky pracovníků. HK požaduje úpravu indikátoru u 
jednotlivých opatření takto:  1.1.1 Cílová hodnota 32,3 (úvazek 1,15 x dva projekty + 30). 

2.) HK požaduje upravit indikátor 670102 v MS21+ Akčním plánu ve strukturovaných datech u 
opatření 1.2.1. HK požaduje ponížení indikátoru  



670102 na hodnotu 246 odpovídající součtu opatření 1.1.1, 1.3.1 a 1.4.1. vyjma opatření 1.2.1. 
týkajícího se aktivity komunitních táborů, pro kterou není indikátor relevantní z důvodu rozsahu 
podpory (tj. nad 40 h). 

Žádost o podporu:
1.) HK požaduje upravit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených služeb – úvazky 
pracovníků, 670031, a to na hodnotu 2,05.  Do popisu hodnoty daného indikátoru uveďte, že se jedná 
o součet úvazků pracovníků komunitní sociální práce, kteří přímo pracují s cílovou skupinou. 
Hodnota byla stanovena na základě popisu hodnoty indikátoru a jednotkového rozpočtu. 
2.) HK požaduje ponížit cílovou hodnotu indikátoru Využívání podpořených služeb 670102 o 208, a to 
na cílovou hodnotu 140. Do cílové hodnoty indikátoru se nezapočítávají osoby podpořené aktivitou 
Komunitní venkovské tábory, pro které je tento typ podpory nerelevantní.  
3.) HK požaduje doplnit rozpočet projektu o uvedení názvu partnera s finančním příspěvkem do 
závorky k relevantním rozpočtovým položkám. 

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS směřuje svá opatření na čtyři agregované cílové skupiny. CS 
jsou v rámci předloženého AP popsány dostačujícím způsobem. Je 
provedena základní kvantifikace všech CS; dílčím negativem je 
absence data platnosti údajů a větší rozsah číselných údajů, a to i s 
doložením trendů vývoje. AP též dostačujícím způsobem popisuje 
dosavadní způsoby řešení a náležitě identifikuje rizika, která by 
mohla nastat v případě, že se nepodaří najít a realizovat vhodná 
řešení formulovaných problémů.  Zvolená opatření AP korespondují 
se specifickým potřebami CS.  Přínosy pro CS jsou adekvátní.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory akčního plánu jsou zvoleny v souladu s výzvou a 
korespondují s vybranými opatřeními/aktivitami a jsou též 
relevantní k požadovaným finančním prostředkům. Celkově je 
patrné, že propočty a hodnoty indikátorů jsou detailně promyšleny, 
propracovány a mají vazbu na poměrně široký rozsah aktivit a akcí, 
které pro širokou, ale i složitou a specifickou paletu CS v AP žadatel 
připravil. HK požaduje upravit indikátor 670012 a 670102 dle 
stanovených podmínek realizace. Podmínka realizace: 1.) HK 
požaduje upravit indikátor 670012 v MS21+ Akčním plánu ve 
strukturovaných datech u jednotlivých opatření. Do kapacity 
podpořených služeb se započítává kapacita podpořených služeb - 
místa a kapacita podpořených služeb- úvazky pracovníků. HK 
požaduje úpravu indikátoru u jednotlivých opatření takto:  
1.1.1 Cílová hodnota 32,3 (úvazek 1,15 x dva projekty + 30). 2.) HK 
požaduje upravit indikátor 670102 v MS21+ Akčním plánu ve 
strukturovaných datech u opatření 1.2.1. HK požaduje ponížení 
indikátoru  670102 na hodnotu 246 odpovídající součtu opatření 
1.1.1, 1.3.1 a 1.4.1. vyjma opatření 1.2.1. týkajícího se aktivity 
komunitních táborů, pro kterou není indikátor relevantní z důvodu 
rozsahu podpory (tj. nad 40 h).  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Příprava AP proběhla adekvátním způsobem. MAS má vybudovanou 
funkční síť s relevantními aktéry v území. V AP jsou též doloženy 
odkazy na záznamy z relevantních pracovních jednání. Popis dílčích 
animačních aktivit je doložen.  Zápisy ze tří veřejných projednání 
posuzovaného AP jsou k dispozici na webovém odkazu, stejně jako z 
uvedených fokusních skupin. Účast partnerů s finančním příspěvkem 
je relevantní. K výběru partnera je stanoven postup, kritéria, přehled 
zájemců, realizace výběrového řízení; plně transparentní přístup. 
Postup výběru a kritéria výběru partnerů s finančním příspěvkem 
jsou doložena na web stránkách MAS. AP byla realizována úplně, 
kvalitně, propracovaným procesem, který je plnohodnotně doložen. 
Animace v území je srozumitelně popsána, způsoby realizace jsou 
avizovány relevantní.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Nastavení procesů vyhodnocování úspěšnosti realizace AP je 
zpracováno poměrně komplexně. Je popsán jak návrh obsahu 
evaluace, tak soubor evaluačních činností, stejně jako personální 
zodpovědnost a návrh účastníků evaluačních aktivit.  Pro případ 
potřeby počítá i se zapojením externího evaluátora. Evaluátor 
zpracuje evaluační plán, na základě, kterého bude celý proces 
probíhat. Mimo evaluačního plánu pak budou zpracovány průběžné 
evaluační zprávy a závěrečná evaluační zpráva.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projektová žádost je zaměřena na řešení 4 problémů, které jsou 
vymezeny dle klíčových CS, kterých se týkají. Směřování projektu 
odpovídá záměru v AP. Příčin projektu je uvedeno 7, jedná se o 
srozumitelné formulace a nelze je objektivně zpochybnit. Problém 
projektu sice navazuje na cíle strategie CLLD a je ho skutečně 
potřebné řešit, ale jeho vymezení uvedené v rámci projektové 
žádosti není dostačující. Definováno je celkem 21 CS; tento přístup 
není nejlepší, protože bylo možno definovat klíčové a zásadní 
charakteristiky CS a dle nich zvolit sledovatelný a rozumný počet CS. 
Jejich popis je zmatečný. Žadatel bez bližší specifikace vzájemně 
kopíruje totožné popisy CS. Není jasné, z jakého důvodu plánuje do 
projektu zapojit takto široké spektrum. Nicméně i přes uvedený 
vysoce netaktický a obsahově i formálně zbytečný přístup, který 
snižuje kvalitu zpracování žádosti, je rozsah CS pro projektové 
aktivity reálný, CS jsou v dosahu žadatele a partnerů, kontakt na ně 
je a bude přímý. Specifická analýza území či CS předložena není. 
Projekt je směrován k trhu práce, k uplatnění na něm, řeší to jak 
přímo (uplatnění na pracovních místech v MAS), tak podporou CS 
směrem k zvýšení možnosti pracovního uplatnění.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu nejsou nastaveny měřitelným způsobem. Změny 
dosažené realizací projektu mohou být dle popsaného relevantní, 
nejsou však nastaveny způsoby ověření jejich dosažení. Formulace 
hlavního cíle je srozumitelná, jedná se o vymezení rámce účelu 
projektu, metodicky v pořádku, v zásadě projektem naplnitelné. Z 
pohledu úplného užití metody SMART k vymezení cílů chybí 
specifické měřitelné parametry cílů, či alespoň pokus je u některých 
cílů vymezit. Celkově projekt je kompaktní, vnitřně konzistentní a 
uspořádaný. KA jsou jasné, má do nich kdo z palety CS vstoupit, 
potřeby CS korespondují s řešeními v KA, problémy CS i na území 
MAS Rokytná existují. Projekt navazuje na AP, je realisticky nastaven 
co do rozsahu, financí a obsahu.Vyhodnocení přínosu realizovaných 
opatření pro každou CS, vyhodnocení naplnění cílových hodnot 
indikátorů a vyhodnocení realizace jednotlivých aktivit bude 
prováděno žadatelem po min. 2 letech realizace projektu na základě 
pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení 
realizace Akčního plánu.  Na základě takto zpracovaného hodnocení 
budou k dispozici informace/data, které umožní výsledky projektu 
ověřit a bude možné na jejich základě identifikovat, že bude 
dosaženo plánovaných cílů.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Vymezení rozpočtových položek je srozumitelné, odpovídá nastavení 
KA a informací, které jsou k nim uvedeny; provázanost rozpočtu a KA 
je zřejmá. U osobních nákladů byly zvoleny jednotkové sazby, které 
nepřekračují limity doporučení pro OPZ+, nicméně např. položka 
1.1.1.1. Koordinátor MAS je pod minimálním limitem doporučených 
mezd OPZ+. Celková výše rozpočtu odpovídá výstupům projektu a 
délce realizace. Vymezené rozpočtové položky jsou zařazeny do 
správných rozpočtových kapitol. Celkový rozpočet je adekvátní 
obsahu a rozsahu KA, složitosti činností s často obtížnými CS, 
odpovídá i rozsahu výstupů a výsledků projektu tak, jak je (mj.) 
kvantifikují indikátory. Z popisu indikátorů je zřejmé, jak byla 
stanovena jejich cílová hodnota. Cílové hodnoty indikátorů jsou 
nastaveny v odpovídajícím poměru ke klíčovým aktivitám. Hodnoty 
indikátorů jsou realistické, dosažitelné a vůči rozsahu projektu v čase 
a za požadované finance adekvátní. HK požaduje upravit indikátory 
670031 a 670102 dle stanovených podmínek realizace tak, aby bylo 
reálné dosažení naplánovaných cílových hodnot a aby byly v souladu 
s údaji v klíčových aktivitách.   Dále požaduje upravit rozpočet 
projektu dle stanovených podmínek realizace. Podmínka realizace: 
1.) HK požaduje upravit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita 
podpořených služeb – úvazky pracovníků, 670031, a to na hodnotu 
2,05.  Do popisu hodnoty daného indikátoru uveďte, že se jedná o 
součet úvazků pracovníků komunitní sociální práce, kteří přímo 
pracují s cílovou skupinou. Hodnota byla stanovena na základě 
popisu hodnoty indikátoru a jednotkového rozpočtu. 2.) HK 
požaduje ponížit cílovou hodnotu indikátoru Využívání podpořených 
služeb 670102 o 208, a to na cílovou hodnotu 140. Do cílové 
hodnoty indikátoru se nezapočítávají osoby podpořené aktivitou 
Komunitní venkovské tábory, pro které je tento typ podpory 
nerelevantní.  3.) HK požaduje doplnit rozpočet projektu o uvedení 
názvu partnera s finančním příspěvkem do závorky k relevantním 
rozpočtovým položkám.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V žádosti jsou vymezeny 4 klíčové aktivity. Jejich nastavení je 
adekvátním odrazem plánovaných intervencí v AP. Nedostatek 
představuje absence nastavení výstupů klíčových aktivit. Zřejmé jsou 
metody a formy realizace KA, resp. dílčích aktivit a činností.  Činnosti 
evaluace jsou zařazeny prostřednictvím pozice evaluátora placeného 
z paušální sazby. Časové ukotvení KA není přímo stanoveno, vyplývá 
však z úvazků zapojených osob (pozic) v projektovém týmu. KA jsou 
obsáhlé, rozsáhlé, pracováno je s poměrně obtížnými CS často s 
kumulací handicapů, tudíž celá délka projektu bude intenzivně 
naplněna.  Specifické CS jsou v reálném dosahu jednotlivých 
partnerů, kteří s nimi mají historicky aktivní zkušenost a kontakt, KA 
v tomto směru budou realizovatelné a reálně naplnitelné. Aktivity 
řeší reálné potřeby CS a přispívají k jejich saturaci, tato důležitá 
vazba je adekvátní, existuje.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní spolupráce v Dolním Poolšaví (OPZ+)
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000013

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 15. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 6,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Akční plán a projektová žádost obsahují zásadní nedostatky. 
Mezi ty hlavní v projektové části patří nesrozumitelně kalkulovaný rozpočet, chybí kalkulace částek, 
které jsou uvedeny v těle žádosti. Dále v AP i v projektové žádosti jsou velmi nadhodnoceny hodnoty 
monitorovacích indikátorů, včetně MI 600000, které se jeví jako nereálné k dosažení a znamenají 
největší riziko realizace projektu. Taktéž není uvedeno, jak bude žadatel rizika realizace eliminovat. V 
částech projektu popisujících MI, výpočet hodnot MI, kalkulaci rozpočtu a pracovních pozic je projekt 
nepřehledný, nepomáhají ani informace uvedené v AP, z uvedeného vyplývá, že výpočty a kalkulace 
jsou chybné. 

Hodnotící komise neschvaluje projekt k realizaci.
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Jsou zmapovány relevantní potřeby cílových skupin. V akčním plánu 
jsou potřeby cílových skupin popsány velmi obecně. Plánované 
intervence jsou v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin 
v území.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Indikátory uvedené v akčním plánu odpovídají vybraným aktivitám. 
Plánované hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření nejsou 
relevantní, a to s ohledem na definované kapacity realizačního týmu 
a popis klíčových aktivit. I vzhledem k požadovanému finančnímu 
objemu je možné závazek indikátorů snížit, v opačném případě je 
projekt ohrožen v realizaci, neboť naplnění monitorovacích 
indikátorů (MI) je nereálné. U indikátoru 600000 nejsou uvedeni 
pouze unikátní účastníci v Akčním plánu.  Dále u indikátoru 
Využívání podpořených služeb chybí relevantní popis indikátoru a 
cílová hodnota indikátoru.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila a realizovala vhodný způsob přípravy akčního plánu 
pro OPZ+ z hlediska procesů, které probíhaly v území za účelem 
síťování, navazování spolupráce a partnerství a přípravy opatření. Z 
popisu akčního plánu vyplývá dostatečná připravenost na zajištění 
dvou plánovaných aktivit. Je uveden způsob realizace a výběr 
jednotlivých aktivit v rámci projektu MAS. Při výběru partnerů je 
zřejmá transparentnost. Výběr partnerů proběhl s ohledem na 
požadovaná kritéria historie a zkušenosti práce s CS i na členství v 
síti MAS. Nelze říci, zda zaměstnanci žadatele mají potřebné 
kompetence k výkonu plánovaných aktivit, není u jednotlivých pozic 
uvedeno.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS uvedla způsob ověřování dosažení cílů stanovených v akčním 
plánu velmi obecně. Není zřejmé, jak bude hodnocena kvalita služeb 
– komunitní tábory a doprovázení seniorů. Z popisu akčního plánu 
není zřejmá připravenost MAS k provedení evaluace akčního plánu. 
Není nastaven  způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu.Upozornění:  po 2 letech realizace dle 
pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení realizace 
Akčního plánu.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt se zaměřuje na problém, který je skutečně potřebné řešit s 
ohledem na cíle strategie CLLD. Problém je popsán velmi obecně, je 
zkopírován velmi stručný obsah z Akčního plánu. Není analyzována 
příčina problému včetně dopadů – ekonomických, sociálních na 
cílovou skupinu. Nejsou dostatečně popsány způsoby, jimiž se dosud 
problém řešil, a jaká byla jejich účinnost. Nejsou zřetelně 
analyzovány příčiny problému. Nejsou uvedena žádná data, která by 
byla podložena např. analýzou problému, informacemi z 
ověřitelných zdrojů. Popis lokality je velmi obecný. Cílová skupina je  
adekvátní náplni projektu. Není uvedeno, jak bude cílová skupina do 
jednotlivých aktivit vybírána, na základě, jakých kritérií.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu nejsou SMART, nelze ověřit, jestli zvolené klíčové 
aktivity povedou k splnění výstupů. Vnitřní konzistentnost a logika 
projektu je v zásadě splněna, ale není možné měřit a kvantifikovat. 
Není uvedeno, jakým způsobem bude doložen rozdíl dosaženého 
stavu oproti stavu před zahájením realizace projektu. Přesto realizací 
KA je možné dosáhnout požadovaných změn, souvisejících s 
podporou osob z cílových skupin. 

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Rozpočet zpracován nedostatečně, nejsou uvedeny konkrétní 
položky rozpočtu.  V projektové žádosti chybí u jednotlivých 
indikátorů popis hodnoty. Nelze zkontrolovat výše cílových hodnot 
indikátorů a reálnost nastavených hodnot.    

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob realizace aktivit je vhodně zvolen. Aktivity nejsou provázané, 
vzhledem ke komunitní povaze projektu i jeho názvu je vhodné 
aktivity cíleně propojit a na sebe navázat. Cílová skupina (dále CS) 
není dosud adekvátně zapojena, ve fázi přípravy projektu nebyly její 
potřeby důsledně mapovány, z uvedeného nevyplývá např. to, v 
kterých týdnech či časech CS má zájem o komunitní tábory či jak 
jinak budou osoby z CS do realizace KA zapojeny. Obdobně nebyli 
dotazováni senioři, o jaké aktivity konkrétně by v podání terénních 
pracovníků měli zájem. KA jsou popsány srozumitelně, ale obsah 
není dostatečný, tedy např. u KA2 se nedozvíme, co přesně bude 
realizační tým v rámci charakteru aktivity v průběhu 36 měsíců 
vykonávat za činnosti či jaké metody realizace budou zvoleny (např. 
jak budou senioři vyhledáváni, oslovováni, jak budou zapojeni do 
výběru aktivit, které mohou podnikat apod.). Je uvedeno pouze 
sousloví "doprovázení a podpora pro osamělé seniory". Přesto 
konkrétně KA2, pokud bude vhodně uchopena, má s využitím 12 
terénních pracovníků inovační potenciál. Je ovšem nutné dbát na 
jejich odborné zaškolení a metodické vedení. Pro pozici klíčového 
pracovníka doporučujeme stanovit si obdobně jako u KA1 požadavek 
na odbornost, v tomto případě odbornost sociální práce, aby 
nedocházelo k duplicitám s poskytování činností sociálních služeb v 
území.  

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunita pro komunitu
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000023

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projektový záměr je v souladu s hlavním zaměřením výzvy. 
Žadatel projekt konzultoval s relevantními zástupci místní komunity. Potřeby cílových skupin na 
území MAS byly vysvětleny. Plánované intervence jsou v zásadě v souladu s těmito potřebami. 

Hlavní cílové skupiny, které budou zapojeny do klíčových aktivit byly dostatečně popsány a 
kvantifikovány. Způsob realizace klíčových aktivit byl zvolen vhodným způsobem. Žadatel blíže 
vysvětlil konkrétní činnosti a pracovní náplně jednotlivých členů realizačního týmu. Popsány byly také 
metody realizace, ze kterých vyplynou konkrétní výstupy (zápisy, dotazníky, prezenční listiny). 
Aktivity směřují k naplnění projektových cílů. Kladně HK hodnotí  zapojení partnerů se zkušenostmi z 
práce s cílovými skupinami. HK oceňuje také propojení na dobrovolnické aktivity a síťování v rámci 
regionu. Rozpočet projektu odpovídá rozsahu naplánovaných aktivit. Vysvětlení výpočtu úvazků a 
výše odměňování členů realizačního týmu je dostačující. Celková výše úvazků byla zdůvodněna.  

Projekt považuje HK za připravený k realizaci a schvaluje za předpokladu splnění podmínek realizace:   
1.) HK požaduje v MS21+ úpravu cílové hodnoty indikátoru 600 000 Celkový počet účastníků v AP na 
hodnotu 100. 
2.) HK požaduje u všech indikátorů v projektové žádosti nastavit Datum výchozí hodnoty na 1. 1. 
2020. 
3.) HK požaduje u indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – personál upravit cílovou 
hodnotu z 5 na 3,2.  (Komunitní pracovníci – 2x 0,4 úvazku + 3x DPP po 168h/rok = 0,8 + (3x0,08) = 
0,8 + 2,4 = 3,2)  
4.) HK požaduje u indikátoru 600 000 Celkový počet účastníků navýšit cílovou hodnotu indikátoru 
z 20 na 50. 

Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Navrhovaná opatření jsou v souladu s akčním plánem. Potřeby 
cílových skupin na území MAS byly vysvětleny. Plánované intervence 
jsou v souladu s vybranými potřebami a problémy cílových 
skupinami, které plně odpovídají textům uvedeným ve výzvě.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory v akčním plánu odpovídají aktivitám, nicméně hodnoty 
vybraných indikátorů nejsou relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu. Cílovou hodnotu hlavního indikátoru 60 000 
Celkový počet účastníků stanovil žadatel na 20 osob. U MI 600000 je 
v projektu stanovena hodnota 20 osob nad bagatelní podporu na 3 
roky (u AP pak 30 osoby nad 40 hodin podpory na 6 let). U popisu 
hodnoty tohoto MI je v projektu uvedeno, že jsou započítány pouze 
osoby podpořené ve vazbě na KA2 Posilování komunitních a 
rodinných vazeb, rodiče, kteří budou dávat děti na komunitní tábory, 
které budou mít kapacitu 15 dětí. Toto je realistický a odpovídající 
pohled na 3 roky realizace, neboť je pravděpodobné, že půjde o 
stejné rodiče (dle žadatelů rekrutované z těchto všech cílových 
skupin: CS Osoby pečující o malé děti, CS Cizinci, CS Migranti a 
azylanti, CS Národnostní menšiny, CS Osoby do 18 let věku se 
speciálními vzdělávacími potřebami, CS Osoby se zdravotním 
postižením, CS Osoby sociálně vyloučené a sociálním vyloučením 
ohrožené, CS Rodiče, děti a mladí dospělí v nepříznivé sociální 
situaci)  s minimální obměnou. Do tohoto MI nejsou započítány 
žádné podpořené osoby z KA3 Komunitní a mezigenerační 
spolupráce a dobrovolnictví a to ačkoli je ve výběru cílových skupin 
uvedena také CS Dobrovolníci působící v oblasti sociálních služeb a 
sociální integrace nebo CS Senioři, které jsou obě v projektu řádně 
kvantifikované. Dobrovolníci jsou uvedeni jako součást RT, ale také 
jako příjemci podpory. Minimálně tyto osoby, by mělo být možné 
započítat do MI 600000, aby obdrželi vyšší než 40 hodinovou 
podporu z projektu. V AP je uvedeno, že za 6 let bude nově 
zaregistrováno 15 dobrovolníků, v projektu je uvedeno, že 10 bude 
registrováno v době realizace prvního projektu, je nutné tedy 
započítat do nadbagatelní podpory. Žadatel uvádí, že na území MAS 
žije 4,2 tisíc seniorů, jakožto potenciálně dosažitelná CS. Dále v AP 
uvádí, že za 6 let naplní hodnotu 42 zrealizovaných akcí. Pokud 
budeme počítat s tím, že akcí se mohou účastnit i senioři, že dle 
informací od žadatele více jak polovina akcí (plán realizace je 
průměrně 7 akcí/rok v AP a 24 akcí je uvedeno v projektu) bude 
zrealizována v prvním 3 letém období, a že každé akce se bude 
účastnit minimálně 8 stejných osob např. z CS senioři, akce budou 
minimálně 2 hodinové, pak v období realizace projektu dojde k 
podpoře dalších minimálně 8 osob z jedné z vybraných cílových 
skupin, např. seniorů. Obdobně samozřejmě může dojít k podpoře 
jakékoli jiné CS (např. vzhledem k migrační vlně z Ukrajiny CS Cizinci 
či CS Migranti a Azylanti). Celkovou hodnotu MI 600000 je nutné 

Ano



jako podmínku realizace zvednout na hodnotu 100. Podmínka 
realizace: 1.) HK požaduje v MS21+ úpravu cílové hodnoty indikátoru 
600 000 Celkový počet účastníků v AP na hodnotu 100.  

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Akční plán byl připravován vhodným způsobem, postup je podrobně 
popsán. Došlo k zachování a dodržení zásad participace členů 
lokálního partnerství, také při výběru partnerů bylo počítáno s 
podmínkami a kritérii požadovanými výzvou (historie, zkušenost 
práce s CS, členství v MAS apod.). Procesy jako síťování, navazování 
spolupráce a partnerství v souvislosti s AP i projektem byly zvoleny 
vhodným způsobem. Zajištění realizace aktivit odpovídá možnostem, 
zkušenostem a potřebám území, které jsou popsány. MAS je 
dostatečně připravena na animaci území v průběhu realizace 
akčního plánu.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V akčním plánu jsou popsány konkrétní evaluační nástroje a 
načasování průběžného vyhodnocení po dvou letech. Plnění cílů 
bude průběžně monitorováno koordinátorem ve spolupráci s 
partnery projektu.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt se zaměřuje na problémy a nedostatky, které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie CLLD, cílová skupina je 
adekvátní náplni projektu. Hlavní cílové skupiny, které budou 
zapojeny do klíčových aktivit byly dostatečně popsány a 
kvantifikovány. Navrhovaná nová řešení mají potenciál při další 
hlubší analýze potřeb všech vybraných cílových skupin přinést 
očekávané zlepšení situace.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíl projektu – upevnění vazeb rodinných i sousedských a zvýšení 
komunitní spolupráce s provázanosti obyvatel všech cílových skupin 
v území MAS je stanoven správně vzhledem ke zvoleným klíčovým 
aktivitám (Posilování komunitních a rodinných vazeb + Komunitní a 
mezigenerační spolupráce a dobrovolnictví). Většina projektových 
cílů je nastavena spíše jako indikátor realizace aktivit. Skutečné cíle 
jsou formulovány obecně a není nastavena jejich měřitelnost 
Výstupy aktivit směřují k naplnění cílů. Intervenční logika je správná.   

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Rozpočet projektu odpovídá rozsahu naplánovaných aktivit. 
Vysvětlení výpočtu úvazků a výše odměňování členů realizačního 
týmu je dostačující. Celková výše úvazků byla zdůvodněna. 
Ohodnocení pracovních pozic je v zásadě v souladu s obvyklými 
doporučenými mzdami pro operační program., nicméně např. 
položka 1.1.1.1. Koordinátor MAS je pod minimálním limitem 
doporučených mezd OPZ+. Požadujeme MI 600000 Celkový počet 
účastníků (nad 40 hodin podpory z projektu) zvýšit z hodnoty 20 na 
hodnotu 50 osob z cílových skupin vybraných žadatelem. Podmínky 
realizace:2.) HK požaduje u všech indikátorů v projektové žádosti 
nastavit Datum výchozí hodnoty na 1. 1. 2020. 3.) HK požaduje u 
indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – personál upravit 
cílovou hodnotu z 5 na 3,2.  (Komunitní pracovníci – 2x 0,4 úvazku + 
3x DPP po 168h/rok = 0,8 + (3x0,08) = 0,8 + 2,4 = 3,2)  4.) HK 
požaduje u indikátoru 600 000 Celkový počet účastníků navýšit 
cílovou hodnotu indikátoru z 20 na 50.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Klíčové aktivity projektu i partneři s finančním přispěním jsou zvoleni 
vhodným způsobem, odpovídají realizaci navržených klíčových 
aktivit. Žadatel blíže vysvětlil konkrétní činnosti a pracovní náplně 
jednotlivých členů realizačního týmu. Popsány byly také metody 
realizace, ze kterých vyplynou konkrétní výstupy (zápisy, dotazníky, 
prezenční listiny). Projekt má intervenční logiku. Aktivity směřují k 
naplnění projektových cílů. Kladně HK hodnotí zapojení partnerů se 
zkušenostmi z práce s cílovými skupinami. HK oceňuje také 
propojení na dobrovolnické aktivity a síťování v rámci regionu.  

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Komunitní podpora regionu Uničovsko
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000026

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Posuzovaný projekt se v AP a jeho realizaci prostřednictvím 
zpracované žádosti věnuje CS seniorů a osob pečujících o děti. Potřeby obou CS jsou objektivně 
zřejmé a akceptovatelné, jejich naplnění je zpracováno ve 3 KA.  
Projekt se zaměřuje na problémy a nedostatky, které je skutečně potřebné řešit. Projekt je v souladu 
se strategií CLLD. 
 Cíl projektu je nastaven správně. Zvolené klíčové aktivity a jejich výstupy povedou k jeho splnění. 
Vnitřní konzistentnost a intervenční logika projektu je v pořádku. Dosažené cíle přispějí k řešení 
vymezených problémů u obou cílových skupin. 
Způsob realizace aktivit je zvolen vhodně vzhledem k popsaným potřebám CS. Aktivity jsou vzájemně 
provázané v rámci KA Programy podporující mezigenerační dialog a soužití. Činnosti jsou stručně, ale 
srozumitelně popsány. Metody realizace pro CS Osoby pečující o malé děti jsou vhodně zvolené, u CS 
Senioři doporučujeme vyšší míru zapojení aktivních seniorů do průběhu realizace projektu a 
implementace akčního plánu. 
S ohledem na plánované výstupy je navrženo efektivní a hospodárné využití zdrojů. 
Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace. 

Podmínky realizace:  

1.) HK požaduje u všech indikátorů v projektové žádosti uvést datum výchozí hodnoty na 1. 1. 2020. 
2.) HK požaduje u všech indikátorů v projektové žádosti uvést datum cílové hodnoty na 31. 12. 2025. 
3.) HK požaduje u indikátoru 551022 Počet podpořených komunitních aktivit navýšit cílovou hodnotu 
1,000 na 2,00 v návaznosti na KA1 Podpora v aktivním zapojování se seniorů do života v místní 
komunitě a KA2 Komunitní venkovské tábory. 
4.) HK požaduje u indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – úvazky snížit cílovou hodnotu 
indikátoru z 1,000 na 0,500.  
5.) HK požaduje u indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – personál upravit pole Popis 



hodnoty v návaznosti na úvazky. 

 
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V posuzovaném AP žadatel řeší problémy seniorů (část 1.1) a osob 
pečujících o malé děti (část 1.2). Objektivně jsou to CS potřebné ke 
komunitní práci, na území působnosti a dopadu aktivit žadatele se 
také vyskytují. Potřeby cílových skupin byly mapovány, což je 
doloženo odkazem na dotazníky, výsledky dotazníkového šetření, i 
zápisy z jednání na webu MAS. Plánované intervence jsou v zásadě v 
souladu se zjištěnými potřebami. Objektivně plánované intervence v 
AP přinesou CS jistě mnohá pozitiva a v zásadě nejsou s potřebami 
zvolených CS v rozporu.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vybrané indikátory uvedené v AP odpovídají plánovaným aktivitám a 
opatřením.   

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Z přiložených webových odkazů a popisu v AP lze usuzovat na 
vhodný způsob přípravy akčního plánu pro OPZ+. Nastavené procesy 
síťování a činnosti lokálního partnerství jsou doloženy. Dle popisu a 
uložené dokumentace je MAS dostatečně připravena na animaci 
území v době implementace AP. MAS plánuje realizovat veškeré 
aktivity samostatně, nebylo tedy nutné stanovit kritéria výběru 
partnerů s fin. příspěvkem.  

Ano



4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS v AP popisuje způsob, jakým bude akční plán i projekt 
evaluovat, včetně diskuze s podpořenými osobami. Vzhledem k 
tomu, že AP/projekt používá v některých pasážích rétoriku „bude 
podpořen“ více než „bude zapojen“, doporučujeme již v době 
plánování činností a aktivit, zejména aktivit v rámci KA Podpora v 
aktivním zapojování se seniorů do života v místní komunitě skutečně 
zapojit zástupce cílových skupin do plánování a příprav. Využít plně 
člena realizačního týmu s náplní práce Komunitního pracovníka pro 
dosažení stanovených cílů a očekávaných změn v životě CS.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt se zaměřuje na problémy a nedostatky, které je skutečně 
potřebné řešit. Projekt je v souladu se strategií CLLD. Pro účely 
potřebnosti projektu se žadatel odkazuje na analýzu potřeb a 
skupinové rozhovory realizované v souvislosti s tvorbou SCLLD své 
MAS na období 2021. Konstatování jak vůči CS seniorům, tak vůči CS 
osobám pečujícím o děti jsou srozumitelná, vůči CS objektivně 
relevantní, obecně jsou to adekvátní konstatování.  Cílové skupiny 
jsou adekvátní plánovaným aktivitám a náplni projektu.  Příčiny a 
důsledky problému jsou analyzovány a dostatečně popsány a to jak 
ekonomické tak sociální dopady do života lidí z cílových skupin. MAS 
vychází k předchozích zkušeností a z realizace projektů OPZ, jsou 
popsány i dalších způsoby řešení včetně možností sociálních služeb v 
území. Uvedení skutečnosti jsou podloženy vlastním šetřením MAS 
uloženým na webu, dostupné ke dni 2.10.2022. Projektové aktivity 
pro obě CS jsou pozitivní, mohou rozhodně přispět k vyšší socializaci, 
snížení izolace, stmelení komunity, podpoře rodinného života a jeho 
sladění s prací. To je hlavní důvod v souvislostech potřebnosti 
projekt nevnímat negativně.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíl projektu je nastaven správně. Zvolené klíčové aktivity a jejich 
výstupy povedou k jeho splnění. Vnitřní konzistentnost a intervenční 
logika projektu je v pořádku. Dosažené cíle přispějí k řešení 
vymezených problémů u obou cílových skupin.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

S ohledem na plánované výstupy je navrženo efektivní a hospodárné 
využití zdrojů. Celková částka rozpočtu odpovídá výstupům. 
Rozpočet je provázán s klíčovými aktivitami, je jasný a srozumitelný. 
Jednotlivé položky je možné přiřadit k aktivitám. Položka 1.1.1.2. 
Koordinátor MAS je pod minimálním limitem doporučených mezd 
OPZ+. Podmínky realizace:   1.) HK požaduje u všech indikátorů 
v projektové žádosti uvést datum výchozí hodnoty na 1. 1. 2020. 2.) 
HK požaduje u všech indikátorů v projektové žádosti uvést datum 
cílové hodnoty na 31. 12. 2025. 3.) HK požaduje u indikátoru 551022 
Počet podpořených komunitních aktivit navýšit cílovou hodnotu 
1,000 na 2,00 v návaznosti na KA1 Podpora v aktivním zapojování se 
seniorů do života v místní komunitě a KA2 Komunitní venkovské 
tábory. 4.) HK požaduje u indikátoru 670 031 Kapacita podpořených 
služeb – úvazky snížit cílovou hodnotu indikátoru z 1,000 na 0,500.  
5.) HK požaduje u indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – 
personál upravit pole Popis hodnoty v návaznosti na úvazky.   

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob realizace aktivit je zvolen vhodně vzhledem k popsaným 
potřebám CS. Aktivity jsou vzájemně provázané v rámci KA Programy 
podporující mezigenerační dialog a soužití. Činnosti jsou stručně, ale 
srozumitelně popsány. Metody realizace pro CS Osoby pečující o 
malé děti jsou vhodně zvolené, u CS Senioři doporučujeme vyšší 
míru zapojení aktivních seniorů do průběhu realizace projektu a 
implementace akčního plánu. S ohledem na plánované výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné využití zdrojů. Celková částka 
rozpočtu odpovídá výstupům. Rozpočet je provázán s klíčovými 
aktivitami, je jasný a srozumitelný.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor





Detail hodnocení

Název projektu Projekt OPZ+ MAS Královská stezka 2023-2025
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000086

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 4
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 15. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Žadatel předložil vhodný projekt s jasně zmapovanou 
potřebností, který je zaměřen na potřebné CS. Problém jednotlivých CS žadatel popsal a zaměřil se i 
na jejich příčiny. Dále se žadatel zaměřil na popis CS včetně popisu jejich potřeb. Na podkladě potřeb 
stanovil vhodné klíčové aktivity, které srozumitelně popsal. Žadatel stanovil vhodné, ale spíše 
obecněji popsané cíle. Výstupy v rámci jednotlivých KA jsou jasně dány. Indikátory žadatel stanovil 
vhodné s optimální hodnotou. Méně se zabýval vstupem CS do projektu (motivací i výběrem). Z 
hlediska rozpočtu žadatel stanovil srozumitelné položky odpovídající jednotlivým KA.  
Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.
Podmínky realizace:
Akční plán:
HK požaduje ve strukturovaných datech Akčního plánu v MS21+ upravit cílovou hodnotu indikátoru 
670012 v souladu s podmínkou realizace v kritériu č. 7.
Žádost o podporu:
Podmínky realizace: 
1.) HK požaduje upravit datum výchozí hodnoty indikátorů  na 1.1.2020. 
2.) HK požaduje u indikátoru 551022 nastavit hodnotu na min 5 – typy aktivit 
(Pohyb, vaření, gramotnost, kulturní akce, workshopy) 
3.) HK požaduje nastavit cílovou hodnotu u indikátoru 670031  - 3,57 úvazku 
(KP 0,5 + psychosoc 1,0+ DPČ 0,5 +DPP 1,57)     
4.) HK požaduje v rozpočtu projektu, kde relevantní, doplnit k položkám do závorky, že budou pozice 
realizovány partnerem s fin.přísp. 
Poznámka k výsledku



Kritéria hodnocení 

Kritérium

Fu
nk

ce

Vy
ho

vě
l

M
in

im
um

 
bo

dů

M
ax

im
um

 
bo

dů

Zp
ůs

ob
 

ho
dn

oc
en

í

M
in

. b
od

. 
hr

an
ic

e

Po
če

t b
od

ů

De
sk

rip
to

r

Odůvodnění

Re
le

va
nt

ní

1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno CS jsou v rámci předloženého AP popsány dostačujícím způsobem. 
Je určena jejich velikost, adekvátním způsobem jsou popsány jejich 
problémy i existující bariéry, které CS brání účinně řešit dané 
problémy. AP též adekvátním způsobem popisuje dosavadní 
způsoby řešení. Zvolená opatření AP korespondují se specifickým 
potřebami CS.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Žadatel vybral relevantní indikátory. U nich popsal jejich velikost i 
postup, jak k velikosti dospěl. S ohledem na výši rozpočtu a 
plánovaným opatřením jsou indikátory vhodně stanoveny. HK 
požaduje úpravu indikátoru 670012 v souvislosti s podmínkou 
realizace v kritériu č. 7. Podmínka realizace:  HK požaduje ve 
strukturovaných datech Akčního plánu v MS21+ upravit cílovou 
hodnotu indikátoru 670012 v souladu s podmínkou realizace v 
kritériu č. 7. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Příprava AP proběhla adekvátním způsobem. MAS má vybudovanou 
funkční síť s relevantními aktéry v území. Účast partnera s finančním 
příspěvkem je relevantní. Kritéria jeho výběru jsou doložena a jsou 
adekvátní.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel popsal vhodný způsob zjišťování efektivity nastavených cílů 
akčního plánu. Tento způsob je adekvátní a vhodný a je zde 
předpoklad dostatečného ověření dosažených cílů stanovených v 
AP.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel adekvátní způsobem analyzuje příčiny problému a dopady 
na CS. Jasným způsobem též popisuje stávající způsoby řešení, 
včetně jejich účinnosti. Je uvedena jejich velikost. Žadatel pracuje s 
relevantními vlastními šetřeními a údaji ÚP. Žadatel vybral 
relevantní cílové skupiny, u nich popsal jejich velikost i 
charakteristiku.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Předložený projekt je vnitřně konzistentní a jeho řešení má jasnou 
intervenční logiku. Žadatel cíl projektu strukturuje do relevantních 
dílčích cílů v členění dle jednotlivých cílových skupin. Dílčí cíle jsou 
kvantifikovatelné a jsou a nastaveny měřitelným způsobem.  Způsob 
ověření dosažených výsledků projektu je nastaven pouze dílčím 
způsobem.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Předložený rozpočet projektu je sestaven srozumitelným způsobem.  
Celková výše rozpočtu odpovídá výstupům projektu a délce 
realizace. Jednotlivé položky rozpočtu lze přiřadit ke konkrétním 
klíčovým aktivitám. Z popisu indikátorů je zřejmé, jak byla stanovena 
jejich cílová hodnota. Cílové hodnoty indikátorů jsou nastaveny v 
odpovídajícím poměru ke klíčovým aktivitám. Dosažení 
naplánovaných cílových hodnot je reálné.  Položka 1.1.1.2. 
Koordinátor MAS je pod minimálním limitem doporučených mezd 
OPZ+. HK stanovuje podmínky realizace u cílových hodnot 
indikátorů. Podmínky realizace: 1.) HK požaduje upravit datum 
výchozí hodnoty indikátorů  na 1.1.2020. 2.) HK požaduje u 
indikátoru 551022 nastavit hodnotu na min 5 – typy aktivit (Pohyb, 
vaření, gramotnost, kulturní akce, workshopy) 3.) HK požaduje 
nastavit cílovou hodnotu u indikátoru 670031  - 3,57 úvazku (KP 0,5 
+ psychosoc 1,0+ DPČ 0,5 +DPP 1,57)     4.) HK požaduje v rozpočtu 
projektu, kde relevantní, doplnit k položkám do závorky, že budou 
pozice realizovány partnerem s fin.přísp.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel dostatečně srozumitelně nastavil jednotlivé klíčové aktivity. 
Jednotlivé stanovené metody práce přispějí k dosažení nastavených 
výstupů projektů, které žadatel v rámci jednotlivých KA jasně 
stanovil. Způsoby provádění KA jsou efektivní. Jednotlivé KA jsou 
optimálně časově nastavené a celková délka realizace projektu je s 
ohledem na potřeby CS vhodná.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Na Šternbersku k sobě máme blíž
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000090

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 15. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Jsou zmapovány relevantní potřeby cílových skupin. 
Plánované aktivity nejsou v rozporu se zjištěnými potřebami cílových skupin v území. Záměr Akčního 
plánu byl projednáván zástupci všech obcí,  byla zapojena  široká veřejnost. Z popisu Akčního plánu 
vyplývá dostatečná připravenost na oživení území. Z popisu Akčního plánu je zřejmá připravenost 
MAS k provedení evaluace. V projektu je splněna podmínka závazného procenta (50–70 %) z celkové 
finanční alokace na realizaci Akčního plánu OPZ+. Realizací aktivit bude dosaženo výstupů, které 
naplní účel projektu a které jsou v souladu se stanoveným výstupem. Projekt se zaměřuje na 
problémy, které je potřebné řešit. Problémy jsou dostatečně konkretizovány. Je analyzována příčina.  
Data jsou podložena informacemi z ověřitelných, reálných a relevantních zdrojů. Cílové skupiny jsou  
adekvátní k náplni projektu. Jsou vhodně vybrány, popsány. Je uvedena jejich velikost, je popsána 
jejich struktura. Je uvedeno jak budou  osloveny cílové skupiny,  jsou stanovena kritéria pro výběr. Je 
prokázán zájem cílové skupiny o zapojení do projektu. Jejich potřeby jsou dostatečně zmapovány. 
Obsah klíčových aktivit odpovídá potřebám cílových skupin. Jsou nastavena kritéria, podle kterých 
budou cílové skupiny vybírány. Cíl projektu je nastaven správně a zvolené klíčové aktivity a jejich 
výstupy povedou k jeho splnění. 

Rozpočet pokrývá celé období realizace projektu. Je přehledný, srozumitelný, jasný.  Výše 
jednotlivých položek je přiměřená. Veškeré položky uvedené v rozpočtu lze přiřadit k aktivitám 
projektu. Indikátory výstupů jsou jasně definovány.  Způsob realizace aktivit a jejich vzájemná 
návaznost je zřejmá. Projekt je z hlediska projektových aktivit jasně popsaný. Je vhodně zvolen 
soubor aktivit vzhledem ke stanovenému cíli projektu. Každá projektová aktivita má jasně stanovený 
projektový výstup. Jednotlivé navrhované aktivity přispějí k řešení identifikovaných problémů a 
naplnění účelu projektu v souladu se stanoveným cílem projektu. Aktivity jsou dostatečně a 
srozumitelně popsány. 



Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.

Akční plán:
1.) HK požaduje upravit cílové hodnoty indikátorů v Akčním plánu ve strukturovaných datech v 
MS21+ a to v souladu s podmínkami realizace stanovenými v rámci kritéria 7.

Žádost o podporu:
1.) HK požaduje upravit hodnotu indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb – personál na 2,59 
úvazku ( Koordinátor komunitní práce – 0,5 úvazku + komunitní pracovníci - 1,26 úvazku, expert KA1 
– 0,03 úvazku; KA2 - Dluhový poradce – garant – 0,2 úvazku, Dluhový poradce – 0,5 úvazku, expert 
KA2 – 0,1 úvazku.) 
2.) HK požaduje upravit hodnotu indikátoru 670021 na 15 = předpokládaná kapacita jednoho tábora. 
Za KA1 a KA2 byla kapacita uvedena v indikátoru 670031. 
3.) HK požaduje snížit cílovou hodnotu u indikátoru 679001 na 0. 
4.) HK požaduje nastavit počáteční a cílová data hodnot indikátorů. Datum výchozí hodnoty 
indikátorů (1.1.2020). 
5.) HK požaduje upravit popisy hodnot v souladu s úpravou hodnot indikátorů a tyto změny 
promítnout také do indikátorů AP. 
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Jsou zmapovány relevantní potřeby cílových skupin. V akčním plánu 
jsou potřeby cílových skupin dostatečně popsány. Plánované 
intervence jsou v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin v 
území. Plánované aktivity nejsou v rozporu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území. Potřebné informace byly získány z 
rozhovorů se starosty, dotazníkového šetření mezi širokou 
veřejností.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory uvedené v Akčním plánu odpovídají vybraným aktivitám. 
Plánované hodnoty indikátorů na jednotlivé aktivity jsou relevantní 
vzhledem k požadovanému finančnímu objemu. Podmínka realizace: 
1.) HK požaduje upravit cílové hodnoty indikátorů v Akčním plánu ve 
strukturovaných datech v MS21+ a to v souladu s podmínkami 
realizace stanovenými v rámci kritéria 7. 

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila a realizovala vhodný způsob přípravy Akčního plánu 
pro OPZ+ z hlediska procesů, které probíhaly v území za účelem 
síťování, navazování spolupráce a partnerství a přípravy opatření. 
Záměr Akčního plánu byl projednáván zástupci všech obcí, byly 
vytvořeny pracovní skupiny, dotazníkové šetření, do kterého byla 
zapojena široká veřejnost. Z popisu Akčního plánu vyplývá 
dostatečná připravenost na oživení území v průběhu realizace 
Akčního plánu.    

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila vhodně způsob ověřování dosažení cílů stanovených v 
Akčním plánu. Z popisu Akčního plánu je zřejmá připravenost MAS k 
provedení evaluace Akčního plánu. MAS nastavila způsob, jakým 
bude ověřovat dosažení cílů stanovených v Akčním plánu. Do 
hodnocení budou zapojeny i cílové skupiny. Zvolený způsob ověří 
dosažení cílů.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt se zaměřuje na problémy, které je potřebné řešit. Problémy 
jsou dostatečně konkretizovány. Je analyzována příčina problémů 
včetně důsledků na cílovou skupinu a společnost obecně. Je zřejmé, 
koho všeho se problém dotýká. Je popsáno jak. Jsou analyzovány 
příčiny problému. Jde o obnovení a rozšíření komunitní práce. Data 
jsou podložena informacemi z ověřitelných, reálných a relevantních 
zdrojů, z dotazníkového šetření, fokusních skupin. Problémy jsou 
analyzovány. Projekt popisuje lokalitu. Cílové skupiny jsou adekvátní 
k náplni projektu. Jsou vhodně vybrány s ohledem na identifikované 
problémy. Cílové skupiny jsou dostatečně popsány, je uvedena jejich 
velikost, je popsána jejich struktura. Jejich potřeby jsou dostatečně 
zmapovány.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíl projektu je nastaven správně a zvolené klíčové aktivity a jejich 
výstupy povedou k jeho splnění. Cíl projektu  je správně nastaven, je  
beze zbytku splnitelný realizací projektu. Záměr je v souladu s cíli 
projektu, obsahem klíčových aktivit. Dosažení cíle projektu přispěje k 
řešení vymezeného problému. Z nastavení cíle je zřejmé jaké změny 
má být dosaženo. Tato změna má potenciál řešit problém cílových 
skupin. Obsah klíčových aktivit odpovídá potřebám cílových skupin. 
Jsou nastavena kritéria, podle kterých budou cílové skupiny 
vybírány. Zároveň jsou  stanovena kritéria, podle kterých bude 
možné identifikovat, že bylo dosaženo plánovaných cílů. Je uvedeno 
jakým způsobem bude doložen rozdíl dosaženého stavu oproti stavu 
před zahájením realizace projektu. Je uvedena  metoda ověření 
dosažených výsledků.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

V projektu je splněna podmínka závazného procenta (50–70 %) z 
celkové finanční alokace na realizaci Akčního plánu OPZ+. Rozpočet 
pokrývá celé období realizace projektu. Je přehledný, srozumitelný, 
jasný.  Výše jednotlivých položek je  přiměřen vzhledem k délce 
trvání projektu, obsahu. Položky jsou jasně definované. Veškeré 
položky uvedené v rozpočtu lze přiřadit k aktivitám projektu. V 
rozpočtu jsou uvedeny  položky potřebné pro realizaci projektu s 
ohledem na potřeby cílové skupiny. Mzdy odpovídají mzdám 
obvyklým v místě a čase. Indikátory výstupů jsou jasně definovány. 
Na základě uvedených indikátorů jasně vyplývá vazba projektu   k 
očekávanému výsledku a stanovenému výstupu programu. Realizací 
aktivit bude dosaženo výstupů, které naplní účel projektu a které 
jsou v souladu se stanoveným výstupem. Indikátory popisují zdroje 
jejich ověření. Cílové hodnoty indikátorů jsou reálné z hlediska 
splnění. Podmínka realizace: 1.) HK požaduje upravit hodnotu 
indikátoru 670031 Kapacita podpořených služeb – personál na 2,59 
úvazku ( Koordinátor komunitní práce – 0,5 úvazku + komunitní 
pracovníci - 1,26 úvazku, expert KA1 – 0,03 úvazku; KA2 - Dluhový 
poradce – garant – 0,2 úvazku, Dluhový poradce – 0,5 úvazku, expert 
KA2 – 0,1 úvazku.) 2.) HK požaduje upravit hodnotu indikátoru 
670021 na 15 = předpokládaná kapacita jednoho tábora. Za KA1 a 
KA2 byla kapacita uvedena v indikátoru 670031. 3.) HK požaduje 
snížit cílovou hodnotu u indikátoru 679001 na 0. 4.) HK požaduje 
nastavit počáteční a cílová data hodnot indikátorů. Datum výchozí 
hodnoty indikátorů (1.1.2020). 5.) HK požaduje upravit popisy 
hodnot v souladu s úpravou hodnot indikátorů a tyto změny 
promítnout také do indikátorů AP.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost je zřejmá. Cílová 
skupina je v průběhu projektu zapojena adekvátně. Projekt je z 
hlediska projektových aktivit jasně popsaný. Je vhodně zvolen 
soubor aktivit vzhledem ke stanovenému cíli projektu. Každá 
projektová aktivita má jasně stanovený projektový výstup. Klíčové 
aktivity zahrnují aktivity, které jsou s podporovanými typy aktivit ve 
vazbě a jsou řádně zdůvodněny. Aktivity jsou realizovatelné v 
navrženém rozsahu. Způsob realizace aktivity povede k dosažení 
stanovených výstupů aktivit. Jednotlivé navrhované aktivity přispějí 
k řešení identifikovaných problémů a naplnění účelu projektu v 
souladu se stanoveným cílem projektu. Aktivity jsou dostatečně a 
srozumitelně popsány. Každá klíčová aktivita má jasně stanovený 
výstup. Aktivity jsou odpovídající potřebám cílových skupin. Projekt 
zvolil vhodný způsob realizace, návaznost aktivit projektu je zřejmá. 
Aktivity jsou dostatečně a srozumitelně popsány. Jsou vybrány i 
vhodné nástroje. Způsob práce je adekvátní, přínosný. Cílové 
skupiny jsou dobře vybrány a popsány, konkretizovány.  Je uvedeno, 
jak budou osloveny cílové skupiny, jsou stanovena kritéria pro výběr. 
Je prokázán zájem cílové skupiny o zapojení do projektu.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu SPOKO Pobeskydí
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000039

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt předložený MAS Pobeskydí spolu s dalšími třemi 
projektovými partnery je uceleným záměrem pro území jejich působnosti. Vybrány jsou potřebné CS, 
akcent je položen na paliativní péči, významnou část aktivit (i rozpočtu) směřuje do realizace 
komunitních venkovských táborů. Na velmi dobré úrovni je zpracována analýza území a rozbor CS. 
Informace a data v žádosti kvalitně doplňují i přílohy k realizačnímu týmu a rozbor KA paliativní péče. 
I AP je zpracován komplexně, intervence jsou provázané, proběhla doložená precizní příprava AP, 
včetně zapojení relevantních aktérů a výběru projektových partnerů. Projekt je z celkového pohledu 
kompaktní, bez návrhu na krácení rozpočtu, s podmínkami realizace viz hodnotící kritéria 2 a 7. 

 Hodnotící komise schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace. 

Podmínky realizace: 

Akční plán:
1.) V akčním plánu ve strukturovaných datech MS21+ upravit Indikátor 670012 -snížit na hodnotu 
64,93, jedná se o součet hodnoty 62 (indikátor 670021 kapacita místa) + úvazky 2,93 (indikátor 
670031 kapacita úvazky)  

Žádost o podporu:
1.) HK požaduje u indikátoru 670021 Kapacita podpořených služeb - místa - snížit  na cílovou hodnotu 
62, jedná se o kapacitu v jeden okamžik, pravděpodobně se v jeden okamžik budou konat o letních  
prázdninách souběžně 2 turnusy (plánováno 10 letních turnusů v 8 týdnech) 

2.) HK požaduje u Indikátoru 67031 kapacita podpořených služeb - úvazky - dle úvazků pracovníků 
v přímé práci s cílovou skupinou (nepočítá se koordninátor) -snížit na cílovou hodnotu 2,93 úvazku  



-=0,5+0,15(300 hod/ročně) - kom. pracovníci + 0,225 pomocný pracovní komunity (450 hod/ročně) + 
1,0 úvazek soc. pracovník + 1,0 úvazek koord. Paliativní péče+0,06 lektor a odborník (120hod/ročně)
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V posuzovaném AP jsou zvoleny 2 cílové skupiny (CS) v rámci části 
1.1 a 1.2 předloženého dokumentu. Obě CS jsou vůči účelu AP 
relevantní, připraveny k projektovému řešení v souladu s 
oprávněností CS dle výzvy. Je uvedena i dílčí specifikace CS na 
podskupiny, kdy tyto jsou i kvantifikovány. Z dostupných informací je 
zřejmé, že žadatel základní znalost o CS má. Deklaruje i srozumitelné 
a relevantní problémy, potažmo potřeby CS k řešení; CS tedy jsou 
reálné, známé, dostupné, zmapovány na dostačující úrovni. 
Plánované intervence zakomponované do opatření a aktivity AP na 
specifické bariéry CS reagují a jsou s nimi v zásadě v souladu, mají 
potenciál pozitivně na CS působit. Dílčí negativum v popisu CS 
spočívá v kopii významné části popisného textu CS v části 1.2 s CS v 
části 1.1, kdy navíc je uveden pouze rozsah CS mladých dospělých. 
Pro účely realizace je zásadní vnímat CS v částech 1.1 a 1.2 rozdílně, 
specificky každou podskupinu ve své zásadní charakteristice, takto 
pak i CS do příslušných intervencí v částech 1.1 a 1.2 specificky 
rozdělovat tak, aby tyto byly maximálně efektivní. Zmíněný 
nedostatek však je plně kompenzován kvalitou dat a konkrétností 
informací v příloze č. 1 žádosti (situační analýza a analýza CS), která 
je vztažena i k AP. Druhý dílčí nedostatek se týká realizace opatření 
1.1.1 prostřednictvím de facto a hlavně venkovských příměstských 
táborů, což však prvotně široce nastavenou CS a rámcově vymezené 
problémy zásadně zužuje a opatření 1.1.2 tak detailně, ani rozsáhle 
na CS v řešené části 1.1 již nereagují (mj. tomu odpovídají i 
trojnásobně vyšší náklady).  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory, které žadatel zvolil vůči všem navrženým opatřením, jsou 
zvoleny v zásadě vhodně, srozumitelně. U opatření 1.1.1 je volba i 
rozsah indikátorů v pořádku, vůči 3leté realizaci rozsah adekvátní. 
HK zohledňuje obtížnost a složitost CS, pro které jsou plánovány 
intervence mimo tábory: tam rozsah a specifika práce nemohou 
kvantitativně generovat vysoké hodnoty, klíčová je kvalita: z tohoto 
pohledu HK konstatuje relevanci stanovených hodnot indikátorů AP 
vůči plánovanému rozpočtu projektu za adekvátní; aktivity AP by 
však rozhodně měly směřovat k maximalizaci pokrytí všech CS a 
jejich maximální možné zastoupení, i přes zmíněné specifické 
problémy a charakteristiky. Využití kvantifikace pouze osob s 
nepřekročeným limitem bagatelní podpory u opatření 1.2.1 je 
akceptovatelný, komentář srozumitelný. U aktivit paliativní péče v 
opatření 1.2.2 jsou hodnoty indikátorů také srozumitelné. HK 
požaduje úpravu indikátoru 670012 na základě úprav indikátoru 
670021 a 670031 v projektové žádosti dle podmínek realizace. 
Podmínka realizace: 1.) HK požaduje v akčním plánu ve 
strukturovaných datech MS21+ upravit Indikátor 670012 - snížit na 
hodnotu 64,93, jedná se o součet hodnoty 62 (indikátor 670021 
kapacita místa) + úvazky 2,93 (indikátor 670031 kapacita úvazky), 
úprava dílčích indikátorů projektové žádosti viz kritérium č. 7   

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Příprava AP je v samotném dokumentu popsána srozumitelně, ač 
stručně. Nicméně klíčovým pozitivem je odkaz na webové stránky 
žadatele, kde je uvedena řada dokumentů dokládajících jak 
jednotlivé akce a kroky uskutečněné v procesu plánování AP, tak i 
výběr partnerů projektu na AP navazujícího. Do procesu přípravy 
bylo zapojeno spektrum zainteresovaných stran, to je kompletní. 
Příprava AP nebyla podceněna, naopak je evidentní projednání se 
všemi klíčovými a relevantními aktéry v území. Výběr partnerů 
probíhal transparentně, veškeré podklady dohledatelné na webu 
MAS Pobeskydí. Animační aktivity jsou v možnostech žadatele, resp. 
i potenciálních projektových partnerů. Zkušenosti MAS, způsob  
plánovaného zapojení CS, vědomí si složitosti CS a k tomu personální 
odborné zázemí žadatele, to vše je vysvětleno, expertní zázemí 
žadatel má, lze mj. vidět na jeho webových stránkách i vzhledem k 
aktuálně realizovaným projektům a činnostem, kompetence pro 
projekt prokázány.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Žadatel zvolil vhodný způsob pro ověření dosažení projektových cílů. 
V akčním plánu jsou popsány konkrétní evaluační nástroje a 
jednotlivé fáze průběžného vyhodnocování. Evaluace po skončení 
druhého roku a nastíněné metody a formy jsou v kontextu celého 
přístupu k hodnocení úspěšnosti AP nastavením úplným.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cílové skupiny žadatel popsal velmi dobře včetně kvantifikace ve 
svém regionu na území MAS. Všechny cílové skupiny jsou vhodně  
zapojeny do plánovaných klíčových aktivit. K žádosti byla doložena 
precizní analýza potřeb cílových skupin.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V oblasti cílů a změn, kterých bude realizací projektu dosaženo, 
žadatel uvádí řadu formulací, které jsou srozumitelné; současně i 
obsahově odpovídají projektu jako celku, korespondují s potřebami 
CS a jsou to budoucí stav naplnitelné připravenými KA. Zpracování 
cílů však postrádá metodickou přesnost a zčásti i úplnost: spíše než 
tzv. obecný cíl je vhodné mít cíl hlavní, nicméně to je pouze 
doporučení, nikoliv chyba. Z formulací v záložce cílů však skutečně cíl 
ve smyslu stanovení toho, čeho bude dosaženo, je relevantní pouze 
formulace k rozvoji komunitní práce; všechny ostatní tzv. dílčí cíle 
jsou aktivitami, neukazují, čeho bude dosaženo, ale co se 
uskutečnění (což je rozdíl, neboť aktivita naplňuje cíl, nemůže být 
cílem samotným). Chybí měřitelné parametry cílů (či změn) nad 
rámec hodnot indikátorů projektu, ty zdaleka neumožní získat 
kvantifikaci změn cílů, ukazují hlavně rozsah a obsah plnění, výstupů 
a výsledků KA, resp. zapojení CS. Na druhou stranu však zmíněný 
nedostatek je objektivně vzato nahrazen formulacemi v záložce 
změn, tam je uvedena řada situací, které právě cíli jsou a žadatel je 
tak i měl vnímat; např. zvýšení sebedůvěry, prevence sociálního 
vyloučení, posílení informovanosti, posílení kompetencí pečujících, 
snížení rizika sociálního vyloučení a další. Koncepce cílů je obsahově 
jasná, koresponduje a nabízí duplicitní formulace KA (což ukazuje na 
obsahový soulad), KA nabízí příspěvek k řešení definovaných 
problémů, CS jsou definovány jako potřebné a vůči KA relevantní. 
Tudíž vnitřní logika projektu existuje, není nijak zásadně narušena, 
projekt je kompaktní, ucelený, v podstatných oblastech vnitřně 
kompaktní a provázaný.  

Ano



7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Rozpočet projektu je kvalitně zdůvodněn. K přímým osobním 
nákladům žadatel doložil podrobné popisy náplně práce členů 
realizačního týmu. Jejich činnost je z převážné části zaměřena na 
přímou práci s cílovými skupinami. Výše úvazků odpovídají rozsahu 
klíčových aktivit. Ohodnocení pracovních pozic je v souladu s 
pravidly operačního programu. Indikátory v projektové žádosti jsou 
v zásadě správně nastaveny, provázány s akčním plánem. HK 
požaduje úpravu indikátoru dle podmínek realizace. Podmínky 
realizace:  1.) HK požaduje u indikátoru 670021 Kapacita 
podpořených služeb - místa - snížit  na cílovou hodnotu 62, jedná se 
o kapacitu v jeden okamžik, pravděpodobně se v jeden okamžik 
budou konat o letních  prázdninách souběžně 2 turnusy (plánováno 
10 letních turnusů v 8 týdnech) 2.) HK požaduje u Indikátoru 67031 
kapacita podpořených služeb - úvazky - dle úvazků pracovníků 
v přímé práci s cílovou skupinou (nepočítá se koordninátor) -snížit na 
cílovou hodnotu 2,93 úvazku  (0,5+0,15(300 hod/ročně) - kom. 
pracovníci + 0,225 pomocný pracovní komunity (450 hod/ročně) + 
1,0 úvazek soc. pracovník + 1,0 úvazek koord. Paliativní péče+0,06 
lektor a odborník (120hod/ročně)) 

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vymezeny jsou 4 KA. Jejich zpracování navazuje na vymezení 
opatření a aktivit v AP. V popisu všech KA je zpracován soupis 
výstupů, podrobně je propracována provázanost s rozpočtem. Ve 
všech KA je uveden detail k předpokládanému rozsahu a počtu (resp. 
četnosti) dílčích akcí a činností, v tomto ohledu je tedy zřejmé 
časové ukotvení v době plánované 3leté časové dotaci projektu.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor





Detail hodnocení

Název projektu Podpora doprovodných služeb v území MAS Šipka
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000057

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Projekt hodnotí HK jako potřebný a kvalitně zdůvodněný. 
Problémy cílových skupin byly dostatečně vysvětleny a jsou reálné. Plánované intervence jsou v plné 
shodě s potřebami cílových skupin a reagují na aktuálně zjištěné problémy v regionu. Podstata 
projektu je zcela v souladu se zaměřením výzvy. Cílové skupiny byly detailně charakterizovány a 
kvantifikovány. Výběr cílových skupin vychází ze zkušeností žadatele a partnerů. Potřeby cílových 
skupin byly zmapovány a navázány na klíčové aktivity projektu. Cíle projektu žadatel zaměnil za popis 
projektových aktivit. Projektové cíle byly stanoveny jako příliš obecné a nebyly vytvořeny metodou 
SMART (konkrétnost, měřitelnost, termínovanost). Tento nedostatek nepovažuje HK za zásadní. 
Projekt má velmi dobře naplánovány klíčové aktivity, ze kterých je přínos pro cílovou skupinu zřejmý. 
Směřování k výstupům projektu je kvalitně vysvětleno v popisu monitorovacích indikátorů. Způsob 
realizace aktivit je v souladu se zjištěnými potřebami cílových skupin. Činnost pracovníků realizačního 
týmu směřuje přímo k cílovým skupinám v jejich přirozeném prostředí. Silnou stránkou projektu je 
zapojení odborného týmu s jasně vymezenou pracovní činností ve prospěch cílových skupin. Pro 
specifické klíčové aktivity (práce s duševně nemocnými, podpora neformálně pečujících v paliativní 
péči) byli vybráni vhodní partneři s dlouholetými zkušenostmi. Rozpočet hodnotí HK jako efektivní. 
Použití zdrojů je hospodárné. Úvazky jednotlivých pracovníků jsou přiměřené vzhledem k velikostem 
cílových skupin a nastaveným monitorovacím indikátorům. 

 V případě dvou indikátorů stanovuje HK podmínku realizace. Jedná se o indikátor 670021 a 670031.

Podmínka realizace: 
1.) HK požaduje upravit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených služeb – úvazky 
pracovníků, 670031, a to na hodnotu 4,3. Do popisu hodnoty daného indikátoru uveďte, že se jedná 
o součet úvazků na pozicích komunitní pracovník (0,5 úvazek), komunitní pracovník v RK (1,0 úvazek), 
peer pracovník (0,5 úvazek), sociální pracovník (0,5 úvazek), terénní pracovník (0,5 úvazek), 
psycholog (0,5 úvazek), kaplan (0,5 úvazek), koordinátor seniorských aktivit (0,3 úvazku). Jedná se o 



úvazky pracovníků pracujících přímo s cílovou skupinou.  
2.) HK požaduje ponížit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených služeb – místa, 670021, a 
to na hodnotu 56 (komunitní centrum 6 míst + recovery club 30 míst + seniorské aktivity 20 míst). 
Kapacita v rámci aktivity podpory neformálních pečujících bude zahrnuta pouze do indikátoru 
kapacita – úvazky. 

Upozornění:  
Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního 
plánu. 
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Opatření navržená v akčním plánu jsou v souladu s potřebami 
cílových skupin. Projekt řeší relevantní problémy na území MAS. 
Problémy cílových skupin byly dostatečně vysvětleny a jsou reálné. 
Plánované intervence jsou v plné shodě s potřebami cílových skupin 
a reagují na aktuálně zjištěné problémy v regionu.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Vysvětlení výpočtu monitorovacích indikátorů je velmi dobré. Z 
popisu je zřejmé, jak je plánováno naplnění cílových hodnot. Kladně 
hodnotím návaznost indikátorů na konkrétní klíčové aktivity. Splnění 
cílových hodnot považuji za reálné.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Akční plán byl připravován ve spolupráci s relevantními partnery a 
na základě dlouhodobých zkušeností žadatele s cílovými skupinami. 
Území MAS je připraveno na realizaci akčního plánu.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Úspěšnost realizace akčního plánu bude průběžně vyhodnocována 
pracovníkem realizačního týmu. Pro závěrečnou evaluaci žadatel 
počítá s individuálními rozhovory se členy týmu. Data o úspěšnosti 
projektu ze strany cílové skupiny nebudou získávána. Doporučuji 
zařazení evaluačních metod pro získání hodnocení také od cílových 
skupin. Vyhodnocení přínosu realizovaných opatření pro každou CS, 
vyhodnocení naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení 
realizace jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 
letech realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu 
s přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu.  Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů.Upozornění:  Po 2 letech realizace dle pokynů ŘO 
OPZ+ musí provést příjemce vyhodnocení realizace Akčního plánu.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Podstata projektu je zcela v souladu se zaměřením výzvy. Cílové 
skupiny byly detailně charakterizovány a kvantifikovány. Výběr 
cílových skupin vychází ze zkušeností žadatele a partnerů. Potřeby 
cílových skupin byly zmapovány a navázány na klíčové aktivity 
projektu. Plánované intervence odpovídají zjištěným potřebám 
vybraných cílových skupin.  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu žadatel zaměnil za popis projektových aktivit. 
Projektové cíle byly stanoveny jako příliš obecné a nebyly vytvořeny 
metodou SMART (konkrétnost, měřitelnost, termínovanost). Tento 
nedostatek nepovažuje HK za zásadní. Projekt má velmi dobře 
naplánovány klíčové aktivity, ze kterých je přínos pro cílovou 
skupinu zřejmý. Směřování k výstupům projektu je kvalitně 
vysvětleno v popisu monitorovacích indikátorů.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Rozpočet hodnotím jako efektivní. Použití zdrojů je hospodárné. 
Úvazky jednotlivých pracovníků jsou přiměřené vzhledem k 
velikostem cílových skupin a nastaveným monitorovacím 
indikátorům. Odměny v přímých osobních nákladech odpovídají 
doporučením operačního programu. U jednotlivých položek 
rozpočtu projektu chybí uvedení partnera, za kterým jde uvedený 
náklad. V žádosti o podporu není nastavena cílová hodnota 
indikátoru 670 031 Kapacita podpořených služeb – personál. 
Zároveň je nesprávně stanovena cílová hodnota indikátoru 670 021 
Kapacita podpořených služeb – místa.  Podmínka realizace: 1.) HK 
požaduje upravit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita podpořených 
služeb – úvazky pracovníků, 670031, a to na hodnotu 4,3. Do popisu 
hodnoty daného indikátoru uveďte, že se jedná o součet úvazků na 
pozicích komunitní pracovník (0,5 úvazek), komunitní pracovník v RK 
(1,0 úvazek), peer pracovník (0,5 úvazek), sociální pracovník (0,5 
úvazek), terénní pracovník (0,5 úvazek), psycholog (0,5 úvazek), 
kaplan (0,5 úvazek), koordinátor seniorských aktivit (0,3 úvazku). 
Jedná se o úvazky pracovníků pracujících přímo s cílovou skupinou.  
2.) HK požaduje ponížit cílovou hodnotu indikátoru Kapacita 
podpořených služeb – místa, 670021, a to na hodnotu 56 (komunitní 
centrum 6 míst + recovery club 30 míst + seniorské aktivity 20 míst). 
Kapacita v rámci aktivity podpory neformálních pečujících bude 
zahrnuta pouze do indikátoru kapacita – úvazky. 3.) HK požaduje 
k položkám rozpočtu projektu, které jdou za partnerem s finančním 
příspěvkem, uvést název partnera s finančním příspěvkem.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob realizace aktivit je v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin. Činnost pracovníků realizačního týmu směřuje 
přímo k cílovým skupinám v jejich přirozeném prostředí.  Silnou 
stránkou projektu je zapojení odborného týmu s jasně vymezenou 
pracovní činností ve prospěch cílových skupin. Pro specifické klíčové 
aktivity (práce s duševně nemocnými, podpora neformálně 
pečujících v paliativní péči) byli vybráni vhodní partneři s 
dlouholetými zkušenostmi.  

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor



Detail hodnocení

Název projektu Realizace OPZ + na území MAS Lanškrounsko 2023 - 2025
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000077

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 15. 11. 2022
Status Nevyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 2,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení Posuzovaný AP a projekt, který jej má implementovat, je 
zaměřen na území působnosti MAS Lanškrounsko. Spolu se třemi projektovými partnery je plánována 
realizace čtyř KA. Zpracování AP i projektové žádosti však vykazuje značné množství výrazných 
nedostatků. AP ani žádost se neopírají o jakoukoliv analýzu území, CS, chybí aktuální data, informace, 
specifikace CS v území, prokazatelný zájem a motivace CS. Cíle projektu jsou příliš obecné, 
nedosažitelné, neměřitelné, nedoložitelné. V rámci AP je alespoň uveden komentář k indikátorům, ač 
vadný, v žádosti není komentář zpracován u žádného z těch, které jsou vyčísleny. KA jsou popsány 
málo detailně, chybí k nim výstupy, v poslední KA není vůbec zřejmé, co se vlastně bude dít. AP i 
projektová žádost jsou neúplné, v řadě míst nepřesné, z území jsou vytaženy a bez vysvětleného 
kontextu do projektu zařazeny dvě zcela odlišné CS. Náplně práce projektových pozic musí být 
konkrétnější, specifičtější; jedině tak bude dosaženo transparentního a jasného prokázání efektivního 
užití projektových financí.  

Hodnotící komise neschvaluje projekt k realizaci.
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

V akčním plánu (AP) jsou definovány 2 CS. Jak CS seniorů, tak CS 
rodin s dětmi jsou jasně vymezenými skupinami s aktivitami, které v 
AP mohou být plánovány pro implementaci prostřednictvím OPZ+. 
Vymezení, specifikace, konkretizace a určení obou CS jsou však velmi 
slabé. U seniorů je uvedena jediná hodnota (4.500 osob, 
odhadovaná velikost CS), což však vůbec není dále podpořeno tím, 
kolik z této celé skupiny osob bude v připravených intervencích 
účastno, proč, že budou motivováni, mít zájem. Problémy CS jsou 
popsány sice obsahově korektně, ale pouze akademicky, obecně, 
bez specifikace k řešenému území. Ještě nižší úroveň má pak 
propracování rozboru CS rodin s dětmi. Kvantifikace chybí zcela, 
problémy jsou jen naznačeny na té nejobecnější možné úrovni, bez 
konkrétní specifikace v území dopadu (řešení) AP. Intervence 
uvedené v AP nemohou zvoleným CS přinést nic škodlivého a 
negativního; není však prokázáno a důvěryhodně a specificky 
vysvětleno a konkretizováno, že právě tzv. SeKoMAk, senior doprava 
a komunitní tábory jsou to přesně, co CS posuzovaného AP a 
žadatele potřebuje, vazba pouze teoretická, nikoliv prokázaná co do 
reálné potřebnosti.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Práce s indikátory AP je nekvalitní. Kvantifikovány jsou 2 sady 
indikátorů pro CS seniorů a 2 sady indikátorů pro opatření vůči CS 
rodin s dětmi. U indikátoru 670102 k opatření 1.1.1 (str. 4/AP) není 
dostačující, nijak přesvědčivá a nijak jasná hodnota 230; pokud byla 
stanovena na základě dlouhodobých zkušeností partnera, pak měl 
být i uveden výpočet; zcela chybí vazba na opatření 1.1.1, kolik 
jakých aktivit pro kolik osob bude a další detaily takové, které 
povedou k porozumění nápočtu hodnoty 230; nic relevantního 
uvedeno není, hodnota není prokazatelná co do dosažitelnosti, ani 
adekvátnosti. Tentýž indikátor k opatření 1.1.2 (str. 7/AP) má 
naprosto stejné vady; vůbec není provázáno s opatřením, potažmo 
aktivitou, aby bylo zřejmé, které konkrétní dílčí činnosti v jakém 
rozsahu pro kolik zástupců CS jsou plánovány tak, aby to dospělo k 
hodnotě 630. U indikátoru 600000 u opatření 1.2.1 (str. 11/20) není 
nijak zřejmý výpočet, který vedl při 27 turnusech a 10-30 dětech v 
turnusu k hodnotě 420. Je-li totožná hodnota uvedena i u indikátoru 
670102 s komentářem, že bylo přihlédnuto právě k indikátoru 
600000, pak ani zde není jasný výpočet, ani upřesněno, v čem 
konkrétně ona zmíněná vazba spočívá. Naprosto totožné problémy 
jsou u indikátorů 600000 a 670102 u opatření 1.2.2: 18 turnusů, max 
20 dětí, a 250 jako hodnota obou indikátorů, toto není nijak 
vysvětleno, jasně, přesně, chybí výpočet; komentář o tom, že se 
jedná o nastavení s přihlédnutím k plánovanému počtu turnusů a 
kapacitě je neuchopitelný, neměřitelný. Hodnoty indikátorů nejsou 
stanoveny srozumitelně, transparentní výpočty či způsoby 
konstrukce avizovaných hodnot většiny indikátorů nejsou uvedeny. 
Indikátory v AP nejsou vymezeny transparentně, hodnoty nemají 
vazbu na opatření ani aktivity (vazbu jasnou, konkrétní, vedoucí k 
propočtům či pochopení způsobu nápočtu hodnot indikátorů).  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno V posuzovaném AP je stručně popsána jeho příprava. Funkční je 
webový odkaz s dostupnými zápisy s vybranými spolupracujícími 
subjekty. Je avizováno období jednání od poloviny roku 2021. Z 
dostupných informací je patrné, že proběhlo 7 jednání, přičemž však 
1 bylo s Městem Lanškroun a 2x pak s 3 partnery, kteří jsou zvoleni 
jako partneři s finančním příspěvkem u samotného projektu OPZ+. 
Ze zápisu z VH vyplývá schválení základního rámce projektu do OP 
Z+.  Výběr partnerů je popsán v kapitole č. 4 akčního plánu, jsou 
uvedena kritéria výběru partnerů s finančním příspěvkem, byla 
zohledněna kritéria daná výzvou.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS nastavila vhodným způsobem, jak bude ověřovat dosažení cílů, 
neboť popisuje, jak bude pracovat s evaluací. Z uvedeného vyplývá 
připravenost MAS k provedení evaluace akčního plánu. Vyhodnocení 
přínosu realizovaných opatření pro každou CS, vyhodnocení 
naplnění cílových hodnot indikátorů a vyhodnocení realizace 
jednotlivých aktivit bude prováděno žadatelem po min. 2 letech 
realizace projektu na základě pokynů od ŘO OPZ+ v souladu s 
přílohou výzvy č. 2. Vyhodnocení realizace Akčního plánu.  Na 
základě takto zpracovaného hodnocení budou k dispozici 
informace/data, které umožní výsledky projektu ověřit a bude 
možné na jejich základě identifikovat, že bude dosaženo 
plánovaných cílů.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Vymezení problému projektu, ale i cílových skupin (CS) jsou 
významně slabými stránkami projektu v předložené žádosti. Žadatel 
hovoří o dvou CS, u nichž bylo identifikováno riziko sociálního 
vyloučení, avšak nedokládá žádnou analýzu (CS, ani území, ani 
alespoň některých konkrétních problémů či témat), chybí jakákoliv 
kvantifikovaná data, trendy. Není doloženo, že by byly kontaktovány 
CS, není doloženo zjištění jejich aktuálních potřeb, zájmu o projekt 
(resp. vymezení potřeb, na které projekt relevantně a prokazatelně 
reaguje svými aktivitami).  Popis obou CS je jen velmi obecný, bez 
kvantifikace CS, bez vyšší míry detailu, bez rozboru CS ve 
sledovaném území. Popis CS je jen velmi rámcovou teoretickou 
kompozicí s nulovou vazbou na území, na aktuální potřeby, bez 
aktuálních počtů zástupců CS (rozsah obou CS).   Příčiny problému 
samozřejmě objektivně nelze zpochybňovat, jsou však zcela obecné, 
použitelné na jakoukoliv lokalitu, nejsou specifikovány pro území 
působnosti MAS Lanškrounsko. Projekt jako celek je de facto 
rozdělen na dvě nesouvisející oblasti, tj. aktivity pro seniory a 
komunitní tábory pro děti; to je však reakce velmi omezená, úzce 
účelově zaměřená v případě táborů, ale bez jednoznačných, 
prokázaných, vysvětlených a hlavně popsaných konkrétních 
komunitních vazeb a vazeb na trh práce (v případě CS osob 
pečujících o malé děti).  

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Je formulován hlavní cíl projektu. K oběma CS jsou naformulovány 
další cíle. Hlavní cíl je rámcovější, v pořádku a v zásadě relevantní 
vůči CS a KA. Dílčí cíle u obou CS jsou naformulovány textově 
srozumitelně. Koncepce cílů má však řadu klíčových nedostatků. U 
žádného cíle nejsou uvedeny ani měřitelné parametry, ani jejich 
cílové hodnoty. Zcela chybí vymezení informačních zdrojů, z nichž 
bude čerpáno při zjišťování právě plnění či míry plnění měřitelných 
hodnot cílů. Dílčí cíle u obou CS jsou zpracovány velmi obecně, 
pouze rámcově, v důsledku toho se i obtížně stanovují měřitelná 
kritéria (žadatel to však ani nekomentuje, ani kritéria měřitelnosti 
nenastavil, viz výše). U CS osob pečujících o malé děti je z definice 
cílů nejasné, má-li reálně projekt zájem o postavení primárně 
dospělých, nebo hlavně dětí. V cílech není zohledněna tematika 
uplatnění na trhu práce u CS dospělých pečujících o malé děti. Ke 
škodě ani v popisu změn žadatel neuvádí jakoukoliv konkrétnější 
formulaci, která by ukazovala na konkrétní, specifický a měřitelný 
změněný stav (a co by tedy mohlo být i cílem). Projekt je pouze 
sestavou vždy dvou KA pro každou CS, bez prokázání, že právě toto 
je plněním potřeb CS, které nejsou specifikovány, zcela absentuje 
vazba na území, více dat konkrétních aktuálních. Nejedná se o 
kompaktní a ucelený záměr zasazený do aktuální reality a prokázané 
potřebnosti území působnosti žadatele.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

Rozpočet projektu je poměrně jednoduchý a srozumitelný. 
Vymezené rozpočtové položky jsou zařazeny technicky a metodicky 
správně do rozpočtových kapitol. Jednotkové ceny jsou zvoleny ve 
výši jednak odpovídající limitům doporučených cen pro OPZ+, nejsou 
ani jakkoliv jinak nadhodnocené; naopak nedůvodně nízká je 
hodinová sazba pozice 1.1.3.2. Je sice zpracována samostatná 
příloha k žádosti pro pozice v týmu a jejich náplně práce, nicméně 
tato v zásadě nepřináší žádné dobré a vysvětlující informace, žádný 
detail, který by informace v žádosti podpořil; rozpočet vůbec nijak; 
netransparentní je zařazení pozice 1.1.1.2: KA 4 je v detailu 
nevysvětlena, popis náplně práce pozice je nekonkrétní a velmi 
obecný a neujasňuje, co přesně tato pozice bude realizovat, tudíž 
požadovaných Kč 820.080,-- je zcela nehospodárným potenciálním 
výdajem, není zdůvodněn, specifikován, co za dané prostředky bude 
konáno, to není odnikud zřejmé. V příloze k týmu nekoresponduje 
název položky 1.1.3.4 z rozpočtu, neboť v příloze je nazván jako tzv. 
vedlejší vedoucí; pro lepší přehled je žádoucí i přílohu konstruovat 
tak, aby maximálně přesně korespondovala s rozpočtem, tedy např. i 
pořadím položek (což se u posuzované žádosti a přílohy nestalo). 
Zpracování indikátorů není zvládnuto. U šesti indikátorů jsou 
kvantifikovány jejich hodnoty, avšak u žádného není uveden 
komentář. Ani z popisu KA či z popisu CS nelze zjistit, jak hodnoty 
byly spočítány, jaký byl použit vzorec. Chybí případná provazba na 
AP, vysvětlení, komentář k případnému propojení nápočtů 
indikátorů.  

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ne 0,00 1,00 0,00 0,00  Ano



   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ne 0,00 1,00 1,00 0,00 Neschválen
o

V projektové žádosti jsou definovány 4 KA. 2x se jedná o KA pro CS 
seniorů, 2x o KA pro CS osob pečujících o malé děti, avšak to spíše 
okrajově, středem pozornosti jsou děti samotné. Popis KA vykazuje 
řadu nedostatků zásadního rázu. U žádné KA nejsou uvedeny její 
výstupy, chybí popis materiálů a dokumentů, které KA vygenerují a 
také těch, kterými budou doložitelné. KA nemají žádnou provazbu 
na indikátory, jejich hodnoty nejsou nijak s KA propojeny (ani 
výpočty, ani informace k této vazbě nejsou zřejmé). U první KA není 
uvedeno, jak bude CS nabírána, jak vybírána (případná kritéria), jak 
budou dílčí činnosti hodnoceny, zda má CS zájem a v jakém rozsahu 
se zúčastní. U první KA není zřejmé, kdo vlastně přesně bude z 
obrovsky široké CS seniorů mít na co nárok, kdo to posoudí, dle 
jakých parametrů. KA druhá a třetí postrádají informaci o rozsahu 
skupin na táborech; vůbec není řešena žádoucí (!) CS dospělých, jsou 
řešeny hlavně děti, a to není relevantní nastavení (!). Textový popis 
druhého odstavce je vyjma první věty u druhé KA jinak do písmene 
stejný, to je nevhodné nastavení. Není zřejmé, jaký rozdíl mezi 
oběma aktivitami je. Není jakkoliv blíže specifikován komunitní 
prvek, chybí charakteristika odlišující tábory v KA 2 a 3 od běžných 
letních a jarních táborů. Odkazováno je na poptávku v místní 
komunitě, ale tato není nijak doložena. Poslední čtvrtá aktivita je z 
pohledu rozpracování zcela nezvládnuta: není zřejmé, co se vlastně 
bude konat, jaké akce realizovat, obsah, téma, rozsah, cíle, kdo se 
jich zúčastní, v jakém počtu, hodnocení atd. Ani z popisu náplně 
práce pozice koordinátora SeKoMAk není nic konkrétnějšího zřejmé. 
Zpracování KA celkově je nedokončené, významně neúplné, 
nekonkrétní a nepřesné.  

Ano

Přílohy posudku

Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor





Detail hodnocení

Název projektu Podpora rodičů a dětí v nepříznivé sociální situaci na území 
Železnohorského regionu 
Registrační číslo projektu CZ.03.02.01/00/22_008/0000093

Kód hodnotitele

Pořadí hodnocení 3
Kolo hodnocení Hodnocení žádosti o podporu
Fáze hodnocení Věcné hodnocení
Datum hodnocení 14. 11. 2022
Status Vyhověl
Soubor kritérií OPZ+_VH_CLLD
Finalizováno Ne
Platný Ano
Výsledek (v bodech) 8,00
Počet hodin
Arbitr Ne
Opravný hodnotitel Ne
Popis hodnocení
Komentář k hodnocení MAS se připravovala na Akční plán s příslušnými subjekty. 
Díky dotazníkovému šetření jsou zmapovány potřeby cílových skupin. V Akčním plánu jsou potřeby 
cílových skupin popsány rámcově. Indikátory uvedené v Akčním plánu nejsou dostatečné. 
Předpokladem pro realizaci 1. etapy Akčního plánu je nutno více specifikovat, analyzovat možnosti 
cílové skupiny a potřeby k plánované změně. Z popisu Akčního plánu vyplývá připravenost na oživení 
území v průběhu realizace Akčního plánu i díky zkušenostem partnera.  Zdůvodňuje se způsob 
realizace a výběr  jednotlivých aktivit v rámci projektu MAS. MAS disponuje personálními kapacitami, 
které rozšíří o zaměstnance partnera. MAS nastavila vhodně způsob ověřování dosažení cílů 
stanovených v Akčním plánu. Projekt se zaměřuje na problémy, které je potřebné řešit  s ohledem na 
cíle strategie CLLD. Je zdůvodněna potřebnost projektu, jeho přínos na základě věrohodných a 
podložených informací. Je jasně analyzována příčina problémů včetně důsledků ekonomického, 
sociálního  charakteru. Je zřejmé, koho všeho se problém dotýká. Je popsáno jak. Cílová skupina je 
adekvátní náplni projektu. Je vhodně vybrána s ohledem na identifikovaný problém. Cílová skupina je 
dostatečně popsána, je uvedena její velikost. Chybí popis její struktury.  
Cíl projektu je nastaven správně a zvolené klíčové aktivity a jejich výstupy povedou k jeho splnění.  Z 
nastavení cíle je zřejmé jaké změny má být dosaženo. Tato změna má potenciál odstranit problém jen 
tehdy pokud bude zapojena v projektu dlouhodoběji. Není uvedeno jakým způsobem bude doložen 
rozdíl dosaženého stavu oproti stavu před zahájením realizace projektu. Počítá se s evaluací, na 
základě, které bude stanoven obsah dalšího pokračování v návazném projektu. 
V projektu je navrženo efektivní a hospodárné použití zdrojů. Rozpočet je úzce provázán s aktivitami, 
je jasný a srozumitelný, veškeré položky jsou přehledně přiřazeny. 
Žadatel se nezavazuje k naplnění MI 600000 Celkový počet účastníků na více jak hodnotu 1. Je nutné 
jiným prokazatelným způsobem doložit využití celkové částky rozpočtu pro plánovaný  počet 
podpořených osob z cílové skupiny, které nebudou identifikovatelné.  
Indikátory nejsou nastaveny správně, hodnotící komise stanovuje podmínky realizace. 



HK schvaluje projekt k realizaci za předpokladu splnění podmínek realizace.  
Podmínky realizace: 
Akční plán: 
HK požaduje v MS21+ ve strukturovaných datech Indikátory v AP provázat/uvést do souladu 
s indikátory uvedenými v projektové žádosti (viz kritérium 7) a napočítat na oba projekty. 

Projekt: 
1.) Doplnit do indikátoru 670021 popis a hodnotu z indikátoru 670031, tj. cílovou hodnotu 22 (KA1 
12, KA2 10). Jde o kapacitu místa/služby. 
2.) Upravit hodnotu a popis indikátoru 670031 na 1,7. Jedná se o součet reálných úvazků osob 
pracujících přímo s CS (sociální pracovníci 1,3 a pracovníci v sociálních službách 0,4).  
3.) Navýšit cílovou hodnotu indikátoru Využívání podpořených služeb 670102 z 44 na 66.  
4.) HK požaduje uvést výstup obou klíčových aktivit - nastavení evidence podpořených osob s výší 
poskytnuté podpory v rámci indikátoru 670102 včetně popisu individualizované podpory jednotlivým 
účastníků. 
Poznámka k výsledku
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1. AP_Potřebnost 
K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   1.1. Soulad navrhovaných opatření akčního 
plánu s potřebami cílových skupin na území 
MAS; Jsou zmapovány relevantní potřeby 
cílových skupin? Jsou plánované intervence v 
zásadě v souladu se zjištěnými potřebami 
cílových skupin v území?  

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Relevantní potřeby cílových skupin jsou zmapovány, žadatel 
mapoval potřeby CS zprostředkovaně přes partnera bez fin. 
příspěvku a další spolupracující instituce, které s CS přímo pracují. 
Potřeby CS jsou v akčním plánu popsány, plánované intervence jsou 
v souladu se zjištěními z území.  

Ano

2. AP_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   2.1. Plnění indikátorů; Odpovídají 
indikátory uvedené v akčním plánu vybraným 
opatřením/aktivitám? Jsou plánované 
hodnoty indikátorů na jednotlivá opatření 
relevantní vzhledem k požadovanému 
finančnímu objemu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

Indikátory v AP v zásadě odpovídají vybraným opatřením a 
aktivitám. HK požaduje upravit indikátory v akčním plánu dle 
nastavených podmínek realizace.  Podmínka realizace: HK požaduje  
v MS21+ ve strukturovaných datech Indikátory v AP provázat/uvést 
do souladu s indikátory uvedenými v projektové žádosti (viz 
kritérium 7) a napočítat na oba projekty.  

Ano

3. AP_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   3.1. Příprava akčního plánu a připravenost 
území na jeho realizaci; Nastavila a 
realizovala MAS vhodný způsob přípravy 
akčního plánu pro OPZ+ z hlediska procesů, 
které probíhaly v území za účelem síťování, 
navazování spolupráce a partnerství a 
přípravy opatření? Vyplývá z popisu akčního 
plánu dostatečná připravenost na animaci 
území v průběhu realizace akčního plánu? 
Ujišťuje zdůvodnění výběru způsobu 
zajištění/realizace jednotlivých aktivit v rámci 
projektu MAS o vhodnosti zvoleného 
přístupu a transparentnosti zejména při 
výběru partnerů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Příprava Akčního plánu probíhala již v rámci tvorby nové strategie 
CLLD na území MAS. V r. 2020 proběhlo plošné dotazníkové šetření, 
jehož výstupy byly podkladem pro zahájení příprav na 
socioekonomické analýzy území. Dále bylo provedeno místní šetření 
s cílem zjistit konkrétní problémy a potřeby v oblasti aktivního 
začleňování vybraných cílových skupin v regionu. Na základě tohoto 
šetření byl proveden výběr partnera bez finančního příspěvku, který 
má mnohaleté zkušenosti. V rámci samotné přípravy probíhala také 
komunitní setkání v území za účelem síťování, navazování 
spolupráce a partnerství a přípravy opatření.  Akční plán byl 
projednáván v území s relevantními aktéry. Z popisu Akčního plánu 
vyplývá dostatečná připravenost na oživení území v průběhu 
realizace Akčního plánu i díky zkušenostem partnera.  Zdůvodňuje se 
způsob realizace a výběr jednotlivých aktivit v rámci projektu MAS. 
MAS disponuje personálními kapacitami, které rozšíří o zaměstnance 
partnera.  

Ano

4. AP_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   4.1. Vyhodnocení úspěšnosti realizace 
akčního plánu; Nastavila MAS vhodně 
způsob, jakým bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v akčním plánu? (Vyplývá z 
popisu akčního plánu připravenost MAS k 
provedení evaluace akčního plánu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno MAS popisuje, jakým způsobem bude ověřovat dosažení cílů 
stanovených v AP. Zvolený způsob umožní ověřit jejich dosažení. Z 
popisu AP vyplývá připravenost MAS k provedení evaluace. Evaluace 
bude klíčovým nástrojem pro ověření dosažení změny v životě osob 
z CS, včetně monitoringu pokroků, dosahování milníků jiných, nežli 
počtu podpořených osob. MAS disponuje kompetencemi a 
kapacitami pro takové činnosti. Z popisu Akčního plánu vyplývá 
připravenost MAS k provedení evaluace.  

Ano

5. PRJ_Potřebnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   5.1. Vymezení problému a cílové skupiny na 
území MAS; Zaměřuje se projekt na 
problém/nedostatky, který/které je skutečně 
potřebné řešit s ohledem na cíle strategie 
CLLD a je cílová skupina adekvátní náplni 
projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Projekt se zaměřuje na nedostatky sítě (sociálních) služeb pro 
vybranou CS a chybějící finanční prostředky v území MAS. Uvedené 
problémy je potřebné řešit, neboť mají přímý vliv na budoucí 
uplatnění na trhu práce u CS mladých v nepříznivé sociální situaci. 
Žadatel analyzuje příčiny i dopady na osoby z cílové skupiny i 
společnost obecně, uvádí relevantní zdroje, ze kterých čerpá. Je také 
popsáno, jak byl problém dosud řešen i to, v čem jsou uvedená 
řešení nová či inovativní. V případě, že by se žadateli podařilo 
zpevnit lokální komunitní vazby mezi místními výrobci a podnikateli 
a mladými lidmi z CS, měl by projekt velký dopadový potenciál do 
zvýšení zaměstnanosti. Cílová skupina, její struktura i počet je 
popsán. Zainteresované subjekty jsou analyzovány.   

Ano

6. PRJ_Účelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano
   6.1. Cíle a konzistentnost (intervenční 
logika) projektu; Je cíl projektu nastaven 
správně a povedou zvolené klíčové aktivity a 
jejich výstupy k jeho splnění? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Cíle projektu jsou nastaveny metodou SMART a jsou nastaveny tak, 
že realizace klíčových aktivit povede k jejich naplnění a ke splnění 
výstupů. Projektový cíl je splnitelný realizací projektu, vnitřní logika 
projektu a jeho konzistentnost je zachována. Dosažení cíle projektu 
přispěje k řešení vymezeného problému. Z nastavení cíle je zřejmé, 
jakých změn má být dosaženo. Cíle jsou vzájemně provázané. 
Žadatel plánuje provádět povinnou evaluaci, budou tedy existovat 
data a informace, ze kterých bude možné výsledky projektu ověřit či 
náležitě popsat stav před a po realizaci projektu. HK doporučuje 
zvážit zainteresovanost cílové skupiny na změnu, motivaci k 
dlouhodobější spolupráci.  

Ano

7. PRJ_Efektivnost a hospodárnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano



   7.1. Efektivita projektu, rozpočet; S 
ohledem na plánované a potřebné výstupy je 
navrženo efektivní a hospodárné použití 
zdrojů? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno s 
podmínkou 
realizace

V projektu je splněna podmínka závazného procenta z celkové 
finanční alokace na realizaci Akčního plánu OPZ+ (50%).  V projektu 
je navrženo efektivní a hospodárné použití zdrojů. Rozpočet je úzce 
provázán s aktivitami, je jasný a srozumitelný, veškeré položky jsou 
přehledně přiřazeny. Žadatel se nezavazuje k naplnění MI 600000 
Celkový počet účastníků na více jak hodnotu 1. Je nutné jiným 
prokazatelným způsobem doložit využití celkové částky rozpočtu pro 
plánovaný záběr počtu podpořených osob z cílové skupiny, které 
nebudou identifikovatelné. Hodnotící komise proto zavazuje 
žadatele k vedení průkazné evidence podpořených osob s výší 
poskytnuté podpory i v rámci indikátoru využívání 670102 včetně 
popisu individualizované podpory jednotlivým účastníkům. Tento 
výstup HP požaduje nastavit k oběma klíčovým aktivitám projektu. 
HK dále požaduje úpravy Indikátorů, které nejsou nastaveny správně 
s ohledem na plánované aktivity a zdroje: 670021, 670031 a 
indikátor 670102 dle podmínek realizace tak, aby bylo reálné 
dosažení naplánovaných cílových hodnot a aby byly v souladu s údaji 
v klíčových aktivitách.    Podmínka realizace:  1.) Doplnit do 
indikátoru 670021 popis a hodnotu z indikátoru 670031, tj. cílovou 
hodnotu 22 (KA1 12, KA2 10). Jde o kapacitu místa/služby. 2.) 
Upravit hodnotu a popis indikátoru 670031 na 1,7. Jedná se o součet 
reálných úvazků osob pracujících přímo s CS (sociální pracovníci 1,3 
a pracovníci v sociálních službách 0,4).  3.) Navýšit cílovou hodnotu 
indikátoru Využívání podpořených služeb 670102 z 44 na 66.  4.) HK 
požaduje uvést výstup obou klíčových aktivit - nastavení evidence 
podpořených osob s výší poskytnuté podpory v rámci indikátoru 
670102 včetně popisu individualizované podpory jednotlivým 
účastníků.    

Ano

8. PRJ_Proveditelnost K Ano 0,00 1,00 0,00 1,00  Ano

   8.1. Způsob realizace aktivit a zapojení 
cílové skupiny; Jak vhodně byl zvolen způsob 
realizace aktivit a jejich vzájemná návaznost? 
Jak adekvátně je cílová skupina zapojena v 
průběhu projektu? 

K Ano 0,00 1,00 1,00 1,00 Schváleno Způsob realizace KA je vhodně zvolen, KA jsou na sebe vzájemně 
navázané. Forma a provedení aktivit odpovídá zvolené CS a jejím 
potřebám. U KA jsou stanoveny výstupy, aktivity jsou srozumitelně 
popsány. KA mají optimální časovou dotaci. CS je adekvátně 
zapojena ve všech fázích přípravy a realizace projektu.    

Ano

Přílohy posudku



Číslo přílohy 
hodnocení Název přílohy hodnocení Soubor


