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Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

10. 3. 2023

Vyhovél

OPZ+_VH_uzaviena vyzva
Ano

Ano

8,00

Ne
Ne

Projektova Zadost je zpracovdna prevazné strukturované a

srozumitelné, v pribéhu hodnoceni byl Zadatel vyzvan k doplnéni nékterych informaci pfedevsim v
oblasti cill projektu a indikator( jejich dosaZeni, a vysvétleni nékolika malo poloZek rozpodtu. Zaslané
dovysvétleni je vcelku postacujici. Popis problému je srozumitelny, pouzité informace jsou ve vztahu
k zaméru projektu relevantni a ovéfitelné. Cile projektu, spole¢né s jejich dovysvétlenim podavaji
dostatek informaci o zdméru Zadatele a ocekdvaném pfinosu jeho aktivit. Jejich dosaZeni bude mozné
vyhodnotit. Indikatory jsou zpracovany na dostatecné Urovni, vzhledem k pilotni podobé projektu se
Zadatel nechce zavazovat k dosazeni v této chvili nerealistickych hodnot, nicméné HK doporucuje
disledné sledovat specificky indikator 670102, jehoZ dosazena hodnota by mohla podpofit
pldnované metody prace a pristupu k cilové skupiné do budoucna. Rozpocet je az na jednu vyjimku
sestaven efektivné, byt obsahuje nékteré technické chyby. Klicové aktivity jsou popsany podrobné,
srozumitelné a strukturované, véetné planovanych vystupll. Komise povazuje projekt za pfipraveny k

realizaci a doporucuje jej k podpore.

Hodnotici komise na zakladé konsenzu doporucila projekt k podpofre s nize uvedenymi podminkami
provedeni Uprav zadosti pred vydanim Rozhodnuti:

- doplnit projektovou Zadost o zaslané vysvétleni a doplnéni na dotazy hodnotiteld

- snizit rozpoctovou polozku 1.1.1.3.1 Koordinator evaluace na polovinu, tj. nové bude pocet
pldnovanych jednotek 291 a celkova c¢astka na polozce 101 850,- K¢

- odstranit nulové rozpoctové polozky 1.1.1.1.08 Vécny garant a 1.1.1.1.09 Odborny garant z
rozpocCtu projektu pro jejich nadbytecnost

- pFesun adekvatnich ¢astek, z poloZek 1.1.4.1.1. Skoleni — pronajem, technika a 1.1.4.1.2 Sitovaci
akce — najem + technika, vztahujicich se k pronajmu techniky do samostatné, nové vytvorené
rozpoctové polozky 1.1.4.2.4 Pronajem techniky, nebot tato sluzba nespada svym charakterem do
rozpoctové kapitoly 1.1.4.1 Pronajem prostor, kde je aktudlné zarazena.



Znamka: 2
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

0,00

=
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

0,00

1,00

Schvéleno

Problém je formulovan fakticky vécné, je vérohodny a Zadatel jeho
formulaci podepfrel konkrétnimi, presvédcéivymi statistickymi a
dalsimi informacemi. Dotyka se vyznamné nejen cilové skupiny, ale
zasahuje rliznymi zpGsoby do prakticky vsech oblasti Zivota celé
spolecnosti. PFiciny problému jsou popsany spiSe obecné Ci presnéji
heslovité, ale jsou natolik zndmé, Ze tento zplsob zcela postacuje.
Dusledky problému nejsou v pravém slova smyslu analyzovény, ale
jsou popsany opét srozumitelné a presvédcivé. Vzhledem k Sirokému
zabéru problematiky nejsou popsany zpusoby, jakymi se problém
fesil v minulosti, nebot to by patrné vyznamné pfesahovalo ramec
tohoto projektu, ale jsou naznaceny zplsoby, jak posilit ¢i rozvijet
pomérné ojedinélé, efektivni zplsoby, které se jiz osvédcily. Zdroje
informaci jsou ovéfitelné, a zcela vérohodné, Zadatel vybral
jednoduchou, ale praktickou cestu, jak jejich prostfednictvim obhajit
aktivity a smysl tohoto projektu. Cilova skupina je vybrana ve shodé
se znénim vyzvy a jeji popis je spisSe obecny. Potfeby cilové skupiny
jsou definovany a Zadatel jim prostfednictvim vhodného nastaveni
klicovych aktivit vychazi vstfic. Co se tyce zaméreni projektu na
uplatnéni jeho Ucastnikd na trhu prace — je to v principu jedna z
podstatnych ¢innosti, ovsem nikoli primarni.
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2. Ucelnost

Ano

0,00

2,00

2,00

2,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Cil projektu je v plvodni verzi Zadosti popsan pomérné konkrétné,
nicméné v roviné formulaci. Popis neni doplnén indikatory jejich
dosazeni, nicméné ty jsou obsaZzeny v popisu klicovych aktivit,
specificky pak aktivity zamérené na vzdélavani pfislusnikd cilové
skupiny. Samotny popis neni nijak vyznamné strukturovany, nékteré
z formulaci nemaji charakter definovaného cilového stavu, jsou spise
obecnéji pojaté, spise pripominaji formulaci zaméru, nebo
predpokladu. Zadatel byl vyzvén, specificky pak k této ¢asti zddosti, k
doplnéni nékterych dalsich podstatnych informaci, zaslané odpovédi
jsou z hlediska hodnoceni zcela postacujici, a poZaduji celou
odpovéd Zadatele pripojit k projektové Zadosti jako samostatnou
pfilohu. Planovana zména ma potencial byt pro konkrétni Uspésné
Ucéastniky velmi vyznamnda, a ma potencial dosahnout zmén, byt
spise dil¢ich ¢i postupnych, v komunitach, kde bude projekt
probihat, pokud se ovSsem podati udrzet motivaci cilové skupiny. Co
v popisu projektu, v shrnujici roving, chybi, je zjevny fakt, Ze projekt
ma spiSe pilotni charakter. Pfi vSeobecné znamé velikosti cilové
skupiny a poctu, alespon odhadovanému, prevazné romskych
komunit v CR tomu vzhledem k rozsahu kli¢ovych aktivit a kapacité
projektu ani byt nemUzZe. Obsah, i zpUsob realizace klicovych aktivit
navazuji na zamér projektu, mohou byt prostfedkem k dosazeni
planované zmény.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zplsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno s
podminkou
realizace

V plvodni verzi projektové Zzadosti byla nastavena jako zpUsob
ovéreni dosazeni cilG projektu v podstaté pouze povinna evaluace,
nicméné samotné cile nebyly podloZeny Zadnymi konkrétnimi Gdaji,
nebyly pfipojeny indikatory jejich dosazZeni. Co se tyce standardnich
indikdtor( OPZ, ty jsou nastaveny spiSe na minimalni mozné urovni,
a nevypovidaji o konkrétnich oc¢ekavanych vysledcich projektu.
Vystupy klicovych aktivit jsou opét spise minimalistické, z¢asti se
shoduji s nékterymi indikatory. V principu plati, pro tuto oblast
projektu, jak sdm Zadatel uvadi, Ze dosazeni cil(, ¢i vystupl projektu
budou zaleZet na tom, kolik se podafri ziskat klicovych ucastnikd
projektu, a v jakych komunitach. Je zfejmé, Ze vzhledem k
charakteru cilové skupiny je to do jisté miry opravnény pfistup, na
druhou stranu zvlast formulace cild projektu a jejich netplnost neni
idealné nastavena. Z toho divodu byl Zadatel vyzvan k vysvétleni
celé oblasti cilG projektu. Vysvétleni bylo dodano v pozadovaném
rozsahu a srozumitelné podobé. HK povaZuje dané vyjadreni za
dllezitou soucast projektové zadosti, a proto pozaduje jeji doplnéni
jakoZto samostatné prilohy projektové zZadosti.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

0,00

2,00

2,00

2,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Rozpocet v zasadé odpovida rozsahu a obsahu aktivit a velikosti CS.
Nékteré polozky nejsou zcela dostatecné vysvétleny (jde o vSechny
polozky v ndkupu sluzeb kromé Pravnich sluzeb, které zadatel
vysvétlil v ramci dopliiujicich dotaz(), jinde chybi uvedeni zptsobu
stanoveni po¢tu jednotek a/nebo celkovych ¢astek (oboji v ramci
kapitoly Cestovné zahrani¢nich expert(). Celkové ovsem ceny, mzdy
i poCty jednotek odpovidaji popisim projektu a obvyklym mzdam a
platim a nastavenym limitim a jsou dostate¢né zddvodnéné. Pouze
pozice 1.1.1.3.1 Koordinator evaluace je dle nazoru HK, vzhledem k
popisu realizace této aktivity a pracovni napIné, povazovana za
nadhodnocenou a komise proto poZaduje jeji snizeni o polovinu
jejiho rozsahu, tj. na 291 jednotek s celkovou ¢astkou 101 850 K¢.
Komise také pozaduje technickou Upravu rozpoctu, tj. odstranéni
rozpoctovych polozek 1.1.1.1.08 Vécny garant a 1.1.1.1.09 Odborny
garant z rozpoctu, nebot jsou to pozice nulové a tedy z této své
podstaty v rozpoctu projektu zbytecné. Déle také HK poZaduje
presun adekvatnich astek, z polozek 1.1.4.1.1. Skoleni — prondjem,
technika a 1.1.4.1.2 Sitovaci akce — najem + technika, vztahujicich se
k pronajmu techniky do samostatné nové vytvorené rozpoctové
polozky 1.1.4.2.4 Pronajem techniky, nebot tato sluzba nespada
svym charakterem do rozpoctové kapitoly 1.1.4.1 Pronajem prostor,
kde je aktudlné zarazena.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Indikatory, zvolené Zadatelem, jsou z vétsi ¢asti v souladu se
zamérenim vyzvy, i charakterem projektu. Jsou nastaveny spiSe na
minimalistické Urovni, nicméné vzhledem k charakteru cilové
skupiny a kapacité projektu v principu odpovidaji realnym
moznostem, jsou realisticky pojaté a dostatecné vysvétlené.
Odpovidaji popistim v kli¢ovych aktivitach. V Zadosti je pocitano s
vyssim poctem podporenych osob v pribéhu realizace projektu, viz
KA1, ale ne vSechny podporené osoby z CS dosahnou minimalni
hranice bagatelni podpory. Pfesto Zadatel nevyuZil moznosti popsat
indikator 670102. HK proto doporucuje Zadateli tento indikator v
prubéhu realizace projektu sledovat.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

0,00

3,00

3,00

3,00

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Cilova skupina bude zapojena na vsech relevantnich Urovnich
klicovych aktivit, Zadatel v fadé z nich predpoklada i participativni
zapojeni ¢asti komunit. Pfedbézny zajem cilové skupiny o Gcast v
projektové zadosti implicitné vyjadren neni, Zadatel neuvadi
informace o pripadném predjednani podoby aktivit projektu s jeho
potencialnimi Ucastniky. Nicméné nastavené klicové aktivity, resp.
prevazna vétsina, vyplyvaji z predpokladanych potreb cilové skupiny,
Ize oCekavat u jeji ¢asti intenzivni zapojeni. PouZité metody a
zpUsoby prace odpovidaji charakteru cilové skupiny, a nepochybné
zCasti i jejim aktualnim potfebdm.

Ano

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd navaznost?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Klicové aktivity jsou popsany srozumitelné, prehledné a
strukturované. Popisy jsou doplnény o zapojeni ¢len( realizacniho
tymu, a kvantifikované vystupy. ZpUsob jejich realizace odpovida
dobré praxi, je redIné adekvatni a aktivni zapojeni ¢i zajem cilové
skupiny o Gcast v projektu. Zadatel byl v pribé&hu hodnoceni dotazan
na to, zda promyslel i otazku udrZitelnosti nastartovanych zmén v
jednotlivych komunitach. Casovy harmonogram je efektivné
strukturovan, celkova délka projektu i asova kapacita jednotlivych
aktivit jsou pojaty realisticky. Podrobné jsou aktivity popsany v
samostatné priloze.

Ano

4.3. Rizeni projektu; Je vzhledem k délce a
narocnosti projektu adekvatné nastaveno
fizeni projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

V Zadosti jsou popsana zakladni rizika, ktera mohou pfijit v ivahu v
souvislosti s planovanou podobou realizace projektu a charakterem
cilové skupiny, a mohou ohrozit dosazeni planovanych cild.
Dostatecné a vécné jsou popsany i zpUsoby jejich eliminace.
Realiza¢ni tym je sestaven vhodné, jeho kapacita je z pohledu
potfeby naplnéni indikator( a naroénosti aktivit efektivni, podrobné
je popsan v samostatné priloze.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor







