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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

9.5.2023

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 56,25
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Jedna se o komplexni projekt, ktery reaguje na potiebu
nastaveni systému socidlniho bydleni v Ceské Lipé. Projekt se zaméfuje na fadu oblasti od aktivit na
podporu bydleni a zabydlovani (spadajici pod aktivity A) aZ po tvorbu strategickych a analytickych
dokumentd, ¢innost domovnikd, vznik kontaktniho mista pro bydleni, aj. (aktivity B), ale vzajemna
provazanost neni vzdy zcela zfejma. Siroky rozsah aktivit se odrai i na zd@ivodnéni pottebnosti, ktera
se zaméruje primarné na problematiku chybéjiciho socialniho bydleni pro Zadatele s potiebou
socialni podpory (matky samoZzivitelky a mladi lidé opoustéjici institucionalni péci), ale i v této ¢asti je
zdGvodnéni velmi strucné, ale pro aktivity v ¢asti B pfimo minimalistické. Chybi blizsi specifikace CS,
na kterou Zadatel cili, predevsim v aktivitach B, celkové chybi kvantifikace CS v lokalité. Je tifeba
doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb a CS Osoby bez pristfesi nebo osoby Zijici v
nejistém nebo nevyhovujicim bydleni vzhledem k pldnovanym aktivitdm projektu. Indikatory jsou v
zasadé jedinym mistem, kde jsou kvantifikovany celkové vystupy projektu z hlediska poctu osob,
kterym bude poskytovana podpora. Tento zplsob HK povaZuje jako nepfilis vhodny, protoZe absence
téchto informaci ma za nasledek nedostatec¢nou vazbu na schopnost posuzovat celkovou efektivitu
projektu. V ramci rozpocCtu projektu je navrhovano dilci kraceni u nékterych pracovnich uvazkd, které
vzhledem k jejich vySi nejsou dostatecné popsany v Zadosti nebo doloZenych pfilohach. Toto se
zejména tyka pracovnich tvazkd domovnikl. U dvou ¢lenl realizaéniho tymu neni také dostatecné
zdGvodnéna jednotkova sazba za mésic a je u nich navrhovano kraceni.

Dalsi vytkou je nedostatecny popis aktivit projektu v Zadosti projektu. Mira a intenzita zapojeni osob
z cilové skupiny do realizace dil¢ich aktivit je adekvatni a Zadatel vénoval dostate¢nou pozornost
popisu jednotlivych typl podpor celkem dobre. Nedostatky byly také identifikovany u indikatord
projektu.

Na zakladé uvedenych nedostatkd HK nedoporucuje projekt k podpore.
Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Jedna se o komplexni projekt, ktery reaguje na potfebu nastaveni
systému socialniho bydleni v Ceské Lipé. Projekt se zaméfuje na fadu
oblasti od aktivit na podporu bydleni a zabydlovani (spadajici pod
aktivity A) aZ po tvorbu strategickych a analytickych dokumentd,
¢innost domovnikd, vznik kontaktniho mista pro bydleni, aj. (aktivity
B), ale vzajemna provazanost neni vidy zcela ziejma. Siroky rozsah
aktivit se odrdZi i na popisu potiebnosti, kterd se zaméfuje primarné
na problematiku chybéjiciho socidlniho bydleni pro Zadatele s
pottrebou socialni podpory (matky samozivitelky a mladi lidé
opoustéjici instituciondlni péci), ale i v této Casti je zdavodnéni velmi
strucné, ale pro aktivity v ¢asti B pfimo minimalistické. Chybi
podrobnéjsi analyza vychozi situace, podporena z ovérenych a
relevantnich zdroju, kterd by se vztahovala ke viem feSenym ¢astem
projektu (napf. vychozi situace v lokalité, kde ma byt zfizena funkce
domovnikd). Cilové skupiny jsou vybrany adekvatné k zaméreni
projektu, ale popsany pomérné obecné. Chybi blizsi specifikace CS,
na kterou Zadatel cili, pfedevsim v aktivitach B. V pfipadé matek
samozivitelek a mladych lidi opoustéjici institucionalni péci se
Zadatel opira o pocty zajemct o bydleni, ktefi kontaktovali socialni
odbor, ale chybi kvantifikace CS v lokalité, coz platii pro CS, kterym
jsou uréeny aktivity B. Je tfeba doplnit CS Poskytovatelé a zadavatelé
socialnich sluzeb (s ohledem na aktivitu B5) a také CS Osoby bez
(tedy osoby které budou zabydlovany v ramci aktivity A). Pfes
uvedené nedostatky ve zdlvodnéni potfebnosti jako celek ma
projekt potencidl ménit bytovou politiku mésta ve vztahu k
ohrozenym skupinam.
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2. Uéelnost

Ne

7,50

30,00

15,00

8,75

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervenc¢ni Ne 6,25 25,00 12,50 | 6,25 nedostatecn | Cile projektu nejsou nastaveny metodicky spravné. Hlavni cil je sice Ano
logika) projektu; Je cil projektu nastaven é relevantni a popisuje celkovy zamér projektu, ale jak hlavni cil, tak
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a nasledné dilci cile popisuji zaméreni jednotlivych aktivit. V dané
jejich vystupy k jeho spInéni? podobé nejsou cile méfitelné. Zadatel nedoklada ani kvantifikaci
vystup(, jedinym zdrojem relevantnich dat o po¢tu zapojenych osob
je nastavena vyse indikator(, kdy ale neni jasna metodika nastaveni
jejich vyse.
2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu; Ano | 1,25 5,00 2,50 2,50 dostatecné Zpusoby ovéreni zadatelem stanovenych cil(l bude predstavovat Ano
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile pomérné slozity problém, protoZe zadatel nenastavil jednoznacna a
Zadatel v projektu nastavil? méfitelna kritéria, prostfednictvim kterych by bylo mozné hodnotit
splnéni/nesplnéni danych cild projektu. Chybi jasné kvantifikované
udaje s konkrétni vazbou na indikatory projektu, prostrednictvim
kterych by bylo moZné hodnotit miru Uspésnosti pfi realizaci dil¢ich
aktivit projektu. Zastdva povinnost spolupracovat s poskytovatelem
dotace na monitoringu a evaluaci projektu. Lze tedy fici, Ze by mél
Zadatel disponovat podklady pro ovéreni pfinosu projektu.
3. Efektivnost a hospodarnost Ne 5,00 20,00 10,00 12,50 Ano
3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S Ano | 3,75 15,00 7,50 11,25 dobré Rozpocet projektu je celkem jasné sestaveny a z hlediska Ano

ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

zpUsobilosti nakladd zadateli neni co zasadniho vytknout. VSechny
Zadatelem vymezené pracovni pozice maji své opodstatnéni,
nicméné u nékterych pracovnich Uvazka je diskutabilni jejich vyse pfi
porovnani s efektivnosti a popisem naplné prace. V tomto kontextu
se jedna predevsim o pracovni Gvazky domovnikd na polozkach
1.1.1.6-7, které HK shledava jako nadhodnocené, stejné tak HK
pozaduje kraceni na polozkach 1.1.1.1 a 1.1.1.2, viz ptiloha kraceni.




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zadatel zvolil celkem 9 indikator(, které pouze ¢aste¢né odpovidaji
zaméreni projektu. V pripadé zakladnich indikator(i 670102 a
600000 neni jasné, jakym zplsobem Zadatel dospél k uvedené vysi
naplnéni. V pfipadé indikatoru 670102 chybi popis hodnoty — nutno
doplnit, u indikatoru 600000 je sice rozdéleni na osoby z fad
pracovnikd a primarni CS, ale neni uvedena metodika vyse
nastaveni, to je nutné doplnit. Informace o tom, kolik osob bude v
ramci projektu zapojeno do Cerpani vice nez bagatelni podpory. Tyto
informace nejsou uvedeny ani u cild projektu ani v popisu aktivit, coz
HK hodnoti jako chybny postup, a proto HK hodnoti toto kritérium
jako nedostatecné. U indikator(i 626 000 je uvedena hodnota 2, ale
tato informace nema jasnou vazbu na popis projektu nebo
informace uvedené u dilcich aktivit projektu. Cilovou hodnotu i
komentar je nutné odstranit, sleduje se az v pribéhu realizace
projektu. To samé je nutno upravit u Indikatoru 622002 a 679 001. U
indikatoru 670031 HK poZaduje revizi v souvislosti s navrhovanym
kracenim Gvazk( nékterych ¢lend realiza¢niho tymu. Indikator
670021 je nastaven $patné, sprdvné zde ma byt uveden pocet nové
zabydlenych domécnosti, tedy 10, dale je nutné upravit komentar

k tomuto Indikatoru. U indikatort 670 102 je uvedena hodnota 300
osob, nicméné chybi popis cilové hodnoty — nutno doplnit. Zde plati
totéz jako u indikatoru 600 000, Ze tato informace je v zdsadé
jedinym mistem, kde je uvedena cilova hodnota pro osoby, které
nedosahnou vice nezZ bagatelni podpory. U indikator 674 012 chybi
popis hodnoty, kterd je nastavené nespravné — Indikator ma byt
nastaven na pocet sluzeb, které jsou v projektu poskytovany, tedy
zde to spravné odpovida hodnoté 5. HK dale shledava jako
nedostatecny popis Indikatoru 80500, neni jasné, jaké dokumenty
budou vytvoreny, s jakym rozsahem a na koho budou zacileny.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. Zpusob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zpusob zapojeni osob z cilovych skupin projektu je Zadatelem
popsan relativné dobre, a to predevsim v textu prilohy Navrh
realizace projektu final. Samotna zZadost, resp. popis aktivit tyto
informace neobsahuje nebo jen velmi okrajové je zmiruje. Na
druhou stranu tento zpUsob zapojeni hodnotime jako adekvatni k
popisovanym specifickym potfebam osob z cilovych skupin, ato v
mnoha ohledech. Pldnovana mira podpory a intenzita zapojeni v
ramci aktivity A je pfimérena, stru¢né, ale dostatecné popsana.

Ano




K Ano | 2,50
4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich

navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

10,00

5,00 5,00 dostatecné Popis aktivit v samotné projektové Zadosti je velmi strohy ve
srovnani s informacemi, které Zadatel poskytl v pfiloze Navrh
realizace projektu final. Zadatel v 7adosti velmi stru¢né popisuje
zpUsob, jakym kli¢ové aktivity budou realizovany, aniz by uvedl|
alespon zakladni vystupy a vysledky téchto aktivit. Pro podrobnéjsi
informace o zplisobu realizace aktivit je tedy nutné pracovat s danou
prilohou, kde na druhou stranu poskytuje dostatek informaci pro
ziskani predstavy o tom, jak budou klicové aktivity realizovany a jaké
zapojeni osob z cilovych skupin Zadatel predpokladd a jaké budou
hlavni vystupy. Nicméné u vsech aktivit chybi jasna vazba na
indikatory projektu. Na druhou stranu Zadatel celkem jasné
popisuje, jak bude probihat vétsina klicovych aktivit, kdo se jich
bude z realiza¢niho tymu Gcastnit a jakou miru a intenzitu podpory
budou poskytovat pro osoby z cilovych skupin.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev prilohy hodnoceni

Soubor

2013_HK - krdceni OPZ+ s pausalem

2013_HK - kraceni OPZ+ s pausalem.pdf




