Detail hodnoceni

Ndazev projektu
v JMK
Registracni Cislo projektu

Koéd hodnotitele

Pofradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Platny

Vysledek (v bodech)
Pocet hodin

Arbitr

Opravny hodnotitel

Housing Led - podpora zabydlovani a prevence ztraty bydleni

Cz.03.02.01/00/22_101/0001052

3

Hodnoceni zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

23.2.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Ano

91,25

Ne
Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt je zaméreny na feSeni bytové nouze, a to zejména v
Brné, Bucovicich, Zastavce a Breclavi. Problematika je ve zvolenych uzemich dlouhodobé
pretrvavajici, je to adekvatné doloZeno. Projekt navazuje na PSZ Brna a Breclavi. Nabizi komplex
aktivit od zabydleni domdacnosti a jejich intenzivni podpory, pfes vybudovani kontaktniho mista pro
bydleni, prevenci ztraty bydleni. Projektem se prolind vyrazna spoluprace s dalSimi subjekty, prace na
vytvareni udrzitelnych modell vedoucich k zakotveni pouzité podpory. Cile projektu jsou
srozumitelné a kvantifikované, je zftejmé, ¢eho chce Zadatel realizaci projektu dosahnout. Podpora CS
je individualni, cilend, komplexni. Intervencni logika projektu je funkéni, projekt je provazany, je z néj
evidentni zkusenost Zadatele, znalost cilové skupiny a dané problematiky. Realizace projektu je pro
cilovou skupinu vyznamna. Rozpocet odpovida rozsahu aktivit a Cinnosti, zabydleni 30 bytG a
dlouhodobé praci s minimalné 118 klienty, resp. vice nez 3.000 dalsich kontaktovanych zastupct CS.

HK nenavrhuje kraceni rozpoctu.

HK poZaduje upravit hodnotu indikatoru 670021 na 30, u indikatoru 622002 poZaduje nastavit
hodnotu na 0 a dale upravit hodnotu indikatoru 670031 na 10.

HK doporucuje projekt k podpore.

Podpora celkem (v€etné pausalu): 24 705 884,00 K¢
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

8,75

35,00

Jany
N
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o

35,00

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

35,00

velmi dobré

Projekt je smérovan do lokalit mésta Brna a dalSich vybranych obci
JMK (Breclav, Zastavka a Bucovice). Ve vsech téchto lokalitach jsou
aktualni, ale hlavné dlouhodobé problémy v oblasti bydleni. Je tam
soustiedéna CS, ktera se potyka jak s problémy v oblasti bydleni,
anebo i bezdomovectvi, ve vyznamné mire vsak ma fadu problémi
(jsou ¢asto kumulovany), které vykazuji znaky Spatného socialniho
postaveni. Z celkového zpracovéani zadosti je evidentni zkusenost
Zadatele, tu Zadatel i doloZil, jak ve vazbé na cilové skupiny, tak na
spolupracujici subjekty. Zfejmé jsou i vazby na cilovou skupinu a
reSenou problematiku. Cilové skupiny jsou zvolené adekvatné, jsou
specifikované a je uvedena jejich kvantifikace. Jsou velmi podrobné
popsané. Projekt resi realny problém, je prokazatelné potiebny,
svym komplexnim nastavenim pfinese pozitivni efekty jak CS, tak
uzemi. Koncept je zasazen i do koncepcnich a strategickych priorit
viech Uzemi dopadu. Potfebnost je prokazana.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Cile projektu jsou definované v souladu s prioritami vyzvy a
predevsim v souladu s KA. Cile jsou kvantifikované, méritelné. Je
zfejmé, ceho ma byt projektem dosazeno. Zména je pro ucastniky
vyznamnd i z toho dlivodu, Ze budou vytvofeny a ovéreny modely
vyuZitelné i v budoucnu. Je vymezen hlavni cil projektu a cile dil¢i,
tedy jednoducha, ale srozumitelna hierarchie. Hlavni cil je zcela
konkrétni a specificky, s jednoznacné nastavenou hodnotou
parametru méfitelnosti (ukonceni bezdomovectvi 30 domacnosti v
Brné&/vybranych obcich JMK). Cil koresponduje s nastavenim KA a s
lokalitami, kde se prokazatelné a dlouhodobé vyskytuje CS s
kumulaci fady vaznych socidlnich handicapt. Dilci cil 1 je relevantni v
Casti udrzeni podpory u 25 zabydlenych domacnosti; druha cast cile
je naformulovana srozumitelné i relevantné, avsak méritelné
kritérium nastaveno neni; je to objektivné obtizné, nicméné zadatel
ze své pozice a znacné erudice toto mél specifikovat. Dilci cil 2 z
metodického hlediska neni cil (tj. formulace stavu, kterého bude
diky projektu dosazeno), ale samotnou aktivitou (a ta je veskrze
relevantni). U dil¢iho cile 3 plati totéz co u cile 2; je to aktivita, resp.
komplexni vystup, cozZ je veskrze relevantni, komplexni, ale
metodicky to neni formulace cilovych stavl. Intervencni logika je
celkové pevna, projekt jde do lokalit s jednoznacnou potfebou prace
s CS, ktera ma problémy s bydlenim (a mnoho souvisejicich), a to
dlouhodobé, feseni projekt dava propracované, kompaktni, Siroké a
systémové. Projekt zapada do koncepcnich a strategickych zamérG v
JMK.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

PFimo k projektovym cildm jsou definovany nékteré informacni
zdroje, které umozni ziskat data o jejich napInéni. K vyhodnoceni
naplnéni stanovenych cild bude k dispozici potfebnd dokumentace,
jako jsou najemni smlouvy, vytvofené modely, mapy sité aktérd
apod. Zadatel po&ita také s rozhovory s klienty a daléimi aktéry.
Ramcoveé je systém vyhodnoceni popsany a je dostacujici k ovéreni.
Zadatel také po&itd v rdmci kli¢ové aktivity 7 se spolupraci s
poskytovatelem dotace a s tvorbou evaluaéniho planu a zprav. K
dil¢im cildm jsou konkretizovany zdroje ovéreni také, nicméné jsou
to dokumenty, evidence a podklady spise z KA; coz vsak v principu
neni problém, naopak, KA jakoZto cesty k naplnéni cild jsou v tomto
ohledu relevantni. K nim Ize v dostupnych textech najit mnozstvi
konkrétnich dokumentu, evidenci, specifické metodiky, které budou
pouZity k evidenci KA i CS. Soucasné i evaluace pribézna i v podobé
zavérecné zpravy definuje adekvatni informacni zdroje. Zpracovani
informacnich zdroju k cildm i zménam mélo specifikovat i fadu
dalSich: Zadatel s nimi pracuje napf. v popisu vstupni situace
(analyza v pfiloze Zadosti), napf. zavérecné evaluacni zpravy
predchozich projekt(, data z tzv. registracniho tydne, data partnera i
kooperujicich obci Breclavi a Zastavky, jejich analyzy ¢i Setteni, dalsi
zpravy i analyzy véech zapojenych obci ¢i i kraje, i UP (jak okresni
pracovisté, tak KrP); minimalné formalné toto mélo byt
propracovéano a specifikovano, nebot realné je Zadatel bez probléma
schopen si tyto zdroje obstarat.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

18,75

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrieno efektivni a hospodarné pouZiti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

velmi dobré

Rozpocet projektu ve své celkové vysi koresponduje s 36 mésici
realizace a s rozsahem, intenzitou, obsahem i sifi a metodickou
naroc¢nosti aktivit. Jsou pokryty 3 lokality, minimalné 30 byt
zabydleno, minimalné 118 osob s podporou nad ramec bagatelniho
rozsahu, vice nez 3000 osob s podporou dalsiho poradenstvi. Tomu
pozadované finance odpovidaji. RozloZeni tymu je oddvodnéno u
klicovych aktivit a je zFejmé, jaké pozice zajistuji z uvedenych aktivit.
Jsou srozumitelné popsané naplné prace. Vysi Uvazkd povazuje HK
za pfimérenou. Jednotkové ceny jsou uvedené a jejich vyse je
nastavena v souladu s tabulkou doporucenych cen podle OPZ+. HK
nenavrhuje kraceni.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Indikatory jsou spravné zvolené. Jejich hodnoty jsou popsané,
odlvodnéné a srozumitelné stanovené. Indikatory jsou stanoveny v
primérené vysi, Zadatel popsal vypocet naplnéni hodnot a jejich
naplnéni je realné. Kvantifikovany jsou hodnoty sedmi indikatord.
Celkovy pocet Ucastnik( v zavazné vysi 118 predstavuje jednak
pomeérné ambicidzni cil, nicméné s ohledem na charakter CS
dosazitelny; nastaveni je adekvatni. Ambice 3040 osob zapocitanych
do indikatoru 670102 je vysoka. S ohledem na rozsah podpory nutné
k zapocitatelnosti kazdého unikatniho ucastnika, ale i dle zcela
davéryhodného vysvétleni Zadatele je to hodnota dosazitelna.
Indikatory 674012 a 805000 jsou bez vad ve svych hodnotéch a
vysvétleni. HK poZaduje upravit hodnotu indikatoru 670021 na 30
tak, aby odpovidala charakteru projektu, tedy poc¢tu zabydlenych
bytd. HK poZaduje nastavit na 0 hodnotu indikatoru 622002, jeho
naplriovani bude v souladu s vyzvou sledovano az v ramci realizace,
po ziskani podpory. V rozpoctu pfimych osobnich nakladd projektu
jsou vsechny pozice relevantni k zakomponovani do indikatoru
670031, proto HK pozaduje jeho Upravu s ohledem na pfimou préci s
CS odpovidajici hodnoté 10.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

15,00

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

5,00

velmi dobré

Cilové skupiny jsou oslovovany adekvatnim zplsobem,
prostiednictvim rady organizaci, které jsou k dispozici v terénu a
dostupné pro CS. Vybér a podpora probiha v souladu s
pozadovanymi principy, zakladni kritéria pro ndbor jsou uvedena a
vychazi z potfebnosti a miry bytové nouze ucastnikl. U
posuzovaného projektu je pro jeho pfipravnou fazi specifikace
zapojeni CS de facto nastavena jiz samotnou realitou; dolozeno
poctem byt( v rezimu socialniho bydleni, poétem domacnosti v
bytové nouzi, nasobky poctu Zadatelll o obecni nebo socidlni byt
vUci bytovému fondu. Realizaéni faze jako takova z pohledu zapojeni
CS je plnohodnotné pokryta jak z pohledu poctu osob zapojenych do
KA, resp. jednotlivych aktivit a ¢innosti, tak z pohledu rozsahu CS;
koresponduji i hodnoty indikatord. Treti klicova projektova faze,
tedy evaluace je jednak zmifiovana v kazdé KA (v nékterych zcela
specificky vymezeno, viz napr. tydenni vyhodnocovani béhem
prvniho mésice v ramci depistaze CS), resp. jak pak i samostatnou KA
7. Celkové je zapojeni CS nastaveno plnohodnotné ve viech
projektovych fazich jak rozsahem kooperujici CS, tak i uréenim
metod a forem prace s CS.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

10,00

velmi dobré

V projektu je nastaveno sedm klicovych aktivit. Aktivity jsou
srozumitelné ¢lenéné, maji prehledné vystupy, které jsou provazané
s cili projektu. Relevantné je popsana prace se vsemi CS, zplsob
podpory. Je zfejmy zplsob oddéleni socialni podpory a spravy byt( a
plateb. DileZitym prvkem je vytvareni modeld, které budou funkéni i
nadile, co? umozni udritelnost aktivit. Zadatel ma navazané
kontakty s dalSimi subjekty a navaznymi sluzbami pro CS a konkrétné
také popisuje situace a problémy, kdy se spoluprace s navaznymi
sluzbami vyuziva. Podstatnym pozitivnim elementem je pfifazeni
relevantnich expertl projektu konkrétnim KA. Zkusenost Zadatele v
fesené oblasti i vci praci se zvolenou CS se kvalitné zrcadli v
metodickém nastaveni KA. Principy HF jsou podstatou metodického
manualu procedury naboru CS. Primarni je ryze individualni pfistup,
zde tzv. sit podpory pro kazdou z doméacnosti s ohledem na jeji
priority a potfeby. Aktivity pfimé prace s CS jsou doplnény
vzdélavanim tymu (KA 4). Komplexnost KA potvrzuje zarazeni
preventivnich aktivit proti ztraté bydleni (KA 5 spadajicich pod B3
vyzvy), stejné jako kontaktniho mista pro bydleni (KA 6 v souladu s
aktivitami B1 vyzvy). Evaluace je jednak ukotvena v samostatné KA
7, dil¢i evaluace jsou zakomponovany i do jednotlivych KA. V
nastaveni KA se ukazuje klicova role partnera projektu, statutarniho
mésta Brna.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev ptilohy hodnoceni

Soubor




