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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

23.2.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 62,50
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentar k hodnoceni Projekt se zaméfuje na problematiku mladych dospélych bez
domova. Zaméfuje se na proces zabydlovani 14 domacnosti. V tomto ohledu je intervencni logika
zfejma, pres urcité nedostatky v nastaveni cill je zfejmé, jaké zmény planuje Zadatel dosahnout,
zvolené aktivity jsou odpovidajici, véetné jejich vystupt, provazanosti s nastavenymi indikatory. V
oblasti indikatoru vsak neni jasné predevsim odlvodnéni nastavené hodnoty M| 670102, Vyuzivani
podporenych sluzeb. Vzhledem k navazani ¢asti predpokladanych podpor na realizaci aktivity B4, je
nutné napred prokazat, Ze témto osobdm bude skutecné poskytnuta konkrétni, méfitelna podpora,
nebo alespon Ze se zde objevi jeji vyznamny potencidl. Realizace projektu pfispéje k zlepsSeni situace v
oblast bydleni pro vybranou CS. Slabou strankou je nejasné nastavena aktivita B4, jak po strance
vlastniho popisu, tak nejasného zapojeni cilovych skupin (mladi dospéli, zapojené subjekty). Rozpocet
je jednoduchy, nicméné obsahuje nékteré neefektivni polozky, jak z pohledu vyse mezd obvyklych,
tak nastaveni kapacit nékterych pozic v realiza¢nim tymu, navrzené kraceni v ptiloze. Kraceni nema
potencial ohrozit realizaci projektu.

Ptes uvedené nedostatky HK doporucuje projekt k podpore za podminky:

- doplnéni CS Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb
na podporu socialniho zaclefnovani

- kraceni viz pfiloZena tabulka
- Upravy MI 670031 a 670102 dle kritéria 3.2 hodnoceni

Podpora celkem (véetné pausalu): 14 371 746,20 K¢
Poznamka k vysledku






Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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8,75

35,00

Jany
N
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Projekt se zaméfuje na problematiku mladych dospélych bez
domova. Redeny problém je dostate¢né podrobné popsan,
konkretizovan. Zadatel se opira o vlastni poznatky z praxe, které
doplfiuje o relevantni a ovéFitelna data (data CSU, vybrané
vyzkumy). Vychozi situace je popsana primarné z pohledu zadatele,
tzn. navaznost navrzeného reseni na jeho dalsi sluzby, jeho
dosavadni zkuSenosti z oblasti zabydlovani ohrozenych osob. Z
uvedeného vyplyva, Ze jde o organizaci, kterd ma navazané vazby na
zvolenou CS, i bohaté zkusenosti s procesem zabydlovani a
naslednou podporou. Z pohledu aktivit A je potfebnost doloZena
adekvatné, je ziejmé, Ze se jednd o CS, které je tfeba vénovat
potfebnou pozornost, dlouhodoby pfinos je ziejmy. Méné jasné je
popsana potfebnost z pohledu aktivity B4. Chybi blizsi zdivodnéni
potfebnosti, pfedstaveni dalsich aktér(, kterych se feSena
problematika dotykd, v€éetné zmapovani zajmu o zapojeni. Zasadni je
pro koncepcni ukotveni vystupl zapojeni obce, planované zapojeni
je popsano pomérné obecné. Cilova skupina je vybrana adekvatné,
dostatecné podrobné popsana po strance struktury, potreb, je
doloZena jeji kvantifikace. Vzhledem k tomu, Ze soucasti projektu je i
vzdélavani ¢lenll RT, HK poZaduje doplnit CS Poskytovatelé a
zadavatelé socialnich sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb
na podporu socialniho zacleriovani. Stejné tak by v rdmci této CS
méla byt zmapovana CS poskytovatell a dalSich aktérd, ktefi budou
zapojeni do aktivity B4.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

15,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

V zZadosti jsou popsany dva hlavni cile, z nichZ vychazi realizace dvou
odlisnych klicovych aktivit. U cile zaméreného na pfimou podporu
Ucastnikd projektu jsou uvedeny kvantifikované indikatory, v
podstaté ¢ast vystupl celého projektu, u cile zaméreného na
podporovanou aktivitu B4 je popis spise slovni, bez vyjadreni
konkrétnich vystupl. Popis o¢ekdvané zmény je velmi strucny,
definované prinosy jsou opét z¢asti vystupy projektu. Co se tyce
zminénych 140 osob, které ziskaji podporu prostrednictvim
realizované aktivity B4, neni ziejmé, jak bude vysledek méren, a
predevsim, k jaké zméné prostfednictvim sitovani dojde samotnych
sluzeb, aby bylo mozné tvrdit, Ze se situace zméni k lepSimu a osoby
z cilové skupiny ziskaji redlnou, byt bagatelni podporu. V opaéném
pfipadé se jednad spise o tvrzeni formalniho charakteru. Svym
zpUsobem je provazanost cilli logicka, i s ohledem na informace
obsazené v popisu problému, ale je to spiSe na Urovni obecné.
Obsah klicovych aktivit je navazan na cile spiSe u aktivity A, popis
aktivity B4 je opét spiSe obecny, i co se tyce jejiho konkrétniho
obsahu a pfipadnych vystup. Co se tyce nastaveni projektové logiky
podle metody SMART, je v ¢innostech projektu obsazena, ale nikoli
dostatecné konkrétné akcentovana.

Ano

2.2. ZpUsob ovéreni dosazZeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel blize nepopisuje planovany zplsob ovéfeni nastavenych cil(.
Projekt bude ovéfitelny na Grovni vystuptl jednotlivych kli¢ovych
aktivit, které se ¢astecné prekryvaji s nastavenymi kritérii pro
ovéreni zvolenych dil¢ich cild. Jde vSak vidy o ovéreni na
kvantitativni roviné, chybi nastaveni na drovni kvalitativni, jaky bude
mit projekt dopad na zapojené CS. Zadatel v pfipadé podpory bude
mit povinnost zapojit se do monitoringu a evaluace, Ize tedy
predpokladat, Ze bude mit vystupy vztahujici se i k dopadu projektu
na zapojené CS.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

10,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrieno efektivni a hospodarné pouZiti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Rozpocet projektu vykazuje dil¢i nedostatky. Pfedevsim Zadatel
prekracuje doporucené vyse mezd u vybranych pozic. Zaroven je v
nékterych ¢astech personalné nadhodnoceny, planovana vyse
uvazkl neodpovida mife zapojeni do projektu (napt. pozice
bytového specialisty, metodika). Konkrétni kraceni v ptiloze. Po
navrzeném kraceni Ize povaZovat nastaveni rozpoctu za efektivni,
odpovidajici planovanym vystuptm.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Zadatel zvolil celkem sedm indikator(, které odpovidaji zaméreni
projektu. Cilové hodnoty indikator odpovidaji informacim v popisu
klicovych aktivit. Dosazeni hodnot zvolenych indikatoru je realné s
ohledem na charakter projektu, odpovida klicovym aktivitam a
celkové délce realizace projektu. Naplnéni indikatoru je dosazitelné.
Vyjimku tvofi indikator 670102, ktery je nastaven ve vysi 160 osob,
kdy 20 osob bude podporeno v ramci aktivity A a 140 v rdmci aktivity
B4. V pfipadé podpory v rdmci B4 neni z popisu zfejmé, jakym
zplGsobem planovana podpora prob&hne. Zadatel predpoklada
podporu CS prostrednictvim zapojenych organizaci, ale blize
nepredstavuje, jakou podporu zapojeni Ucastnici ziskaji, ani zpUsob,
jakym planuje ovérovat naplnéni bagatelni podpory. Dale je tfeba
upravit indikator 670031 dle prepoctu pracovnikd v pfimé praci po
navrzeném kraceni Uvazkl. HK poZaduje upravit indikdtor 670031
dle prepoctu pracovnikll v ptimé praci a po navrzeném kraceni
uvazkl na hodnotu 3,89. U MI 670102 HK pozaduje doplnéni popisu
v ramci Aktivity B4, jakym zpUsobem planovana podpora probéhne,
jakou podporu zapojeni U¢astnici ziskaji a zpUsob, jakym planuje
Zadatel ovérovat napInéni bagatelni podpory (tyka se 140 osob).

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Cilova skupina je zapojena adekvatné do viech relevantnich fazi
projektu v p¥ipadé aktivit A. Zadatel disponuje kontakty na vybranou
CS, predstavuje kritéria vybéru. Navrzeny zpUsob prace s CSv
prubéhu zapojeni odpovida jejim specifickym potiebam, je zfejma
znalost potieb CS, na niz Zadatel adekvatné reaguje prostiednictvim
nastavené intenzity podpory, spektrem podpUlrnych opatfeni
(adiktolog, dluhové poradenstvi, terapie). Nejasné je zapojeni CS do
aktivity B4, jak z pohledu dalSich aktér(, tak samotnych mladych
dospélych bez domova.

Ano




4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Aktivity jsou popsény strukturované, prehledné a vécné. Jednotlivé
kapitoly obsahuji vlastni ¢innosti, zapojeni realizacniho tymu,
prehled nakladud. Vyjma aktivity B4 i stanovené vystupy, tam je
ovsem vlastni vystup shodny s Ml 805 000. V oblasti vystupl neni
zcela srozumitelny vystup u aktivity pfipravna faze, kde Zadatel uvadi
jeden az dva byty, ale nikde déle neni jednoznacné popsan jako
vystup druhy sdileny byt, natoZ zmiriované dva dalsi byty
malometrazni. Zcela také neni vysvétlen mozny nesoulad mezi
kapacitou bytd, tj. 2krat byt tfi plus jedna znamena Sest pokojd, za
situace, kdy, jak uvadi Zadatel (str.7 prilohy ¢.3) kazdy Ucastnik si za
svUj pokoj odpovida sam, pak je kapacita 6 osob, v pripadé dvou
parl v malometraznich bytech pak celkem 10... V rozporu s
doporucenim neni zcela konkrétné definovan zpisob koneéného
vybéru osob do vlastniho zabydlovani, tedy aktivity A. Podrobné;jsi
popisy ¢innosti jsou pak uvedeny v samostatnych prilohach, stejné
jako oSetreni pfipadnych rizik pfi jejich provadéni. Aktivity jsou spise
rozdélené, respektive dvé aktivity v oblasti zabydlovani jsou
provazané, aktivita B4 je z logiky véci samostatna. Vzdélavani a
supervize jsou popsany, na dvou oddélenych mistech zadosti, Faze
pfipravna a vlastni vzdélavani. Celkova délka projektu, i ¢asova
dotace jednotlivych aktivit véetné doby zapojeni ¢lend realiza¢niho
jsou nastaveny vhodné, ve shodé s predpokladanou narocnosti
zabydlovani a podpory specifické cilové skupiny projektu.

Ano

Prilohy posudku

Cislo ptilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




