Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Housing First Baobab

CZ.03.02.01/00/22_101/0001050

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

23.2.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 70,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Dle Zadatele projektem dojde k zabydleni 20 osob z CS. Bude
vytvoren systém spoluprace mezi PNB a dalSimi relevantnimi aktéry (MHMP, MNA, MZS, CDZ,
komunitni sluzby). Projekt ma potencial zmény pro cilovou skupinu v lokalité dopadu, a to zasadni.
Pfesto je potfeba uvést, Ze z hlediska popisu projektu se objevuje vice nejasnosti, nedostatkd, Ci
nepresnosti. Zejména mohl Zadatel vice popsat CS projektu a pocetné je vice vymezit; dale neni jasné
zcela nastaveni KA a jejich realizace, stejné jako nezbytnost zapojeni nékterych pozic v planovanych
Uvazcich. Slabym mistem z4dosti je také nastaveni hodnot indikator( bez blizSiho popisu. Projekt pres
vice nejasnych ¢asti HK doporucuje k podpore s ohledem na nezbytnou podporu vymezené CS osob s
dusevnim onemocnénim. Pfesto je potfeba reflektovat navrzené kraceni rozpoctu dle ndvrhu v
pfiloze hodnoceni.

Déle HK poZaduje upravu indikator( dle navrhu uvedeného v pfislusném hodnoceném kritériu a je
také nezbytné doplnit popisy k hodnotam jednotlivych indikator(.

cvvs

Celkova ¢astka je 19 158 980,96 K¢
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost
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Ano

8,75

35,00
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

8,75

35,00

17,50

26,25

dobré

Dle Zadatele projektem dojde k zabydleni 20 osob z CS lidi bez
stfechy, dlouhodobé a opakované pobyvajicich v psychiatrické
nemochnici, pfipadné jinych institucich. Bude vytvoren systém
spoluprace mezi PNB a dal$imi relevantnimi aktéry (MHMP, MNA,
MZS, CDZ, komunitni sluzby). Zadatel vymezuje 3 CS projektu a to,
bydleni; Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich sluzeb, sluzeb pro
rodiny a déti a dalsich sluZzeb na podporu socialniho zaclefiovani;
Verejnost. Zadatel potfeby CS skupin zna, vymezuje vhodné problém
a jeho priciny stejné jako realnou napln projektu k plnéni potreb
téchto skupin. CS je adekvatni naplni projektu. Pfesto Ize uvést, Ze
Zadatel mél vice specifikovat CS tykajici se osob s dusevnim
onemocnénim s ohledem na pocet osob a jejich strukturu v oblasti
dopadu, tedy Prahy (nikoliv pouze Zadatell o pobytové sluzby, ¢i
poctu osob, se kterymi pracuje, popf. s daty vychazejicimi z
narodnich ¢i jinych zasttesujicich zdroju). U cilové skupiny Verejnost
je popis minimalisticky a chybi jasnéjsi popis, jak s nimi Zadatel bude
pracovat v pribéhu projektu.
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2. Ugelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

22,50

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

18,75

dobré

Zadatel popisuje vhodné cile projektu, kdy je provazuje i s dal$imi
informacemi v ramci pfiloh 7adosti. Zadatel se snazi cile specifikovat
dle metodiky SMART. Lze konstatovat, Ze se Zadatel snazi cile
smérovat k podpore CS projektu a cile projektu jsou nastaveny
spravné a zvolené KA povedou k jejich splnéni. Dil¢im nedostatkem
je nejasny cil ve vztahu k CS verejnosti, kterou Zadatel také vymezil.
Dale je nejasnym i nastaveni cill ve vztahu k plnéni indikatord, kdy
Zadatel neuvedl| v rdmci indikdtord vyjma hodnot Zadné dalsi
informace, popisy, coZ znesnadriuje pochopeni vystup(.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Ovéreni dosazeni cil( projektu nebude predstavovat nijak sloZity
problém, protoze cile jsou sestaveny v souladu s metodou SMART. V
ramci ovéreni kvantitativnich hodnot cilG Zadatel celkem jasné
poukazuje na vysledky a vystupy u klicovych aktivit projektu a u
indikator( projektu. U kvalitativniho hodnoceni je otazkou, jak
Zadatel bude sledovat kvalitu realizace jednotlivych aktivit. V textu
Zadosti a dolozenych pfilohach se Zadatel nijak zevrubné nevénuje
oblasti evaluaci, at uz priibéznych nebo celkovych. Zadatel se spise
omezuje pouze jednotny komentar na toto téma. Z tohoto ddvodu
je taky snizeno hodnoceni tohoto kritéria.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

10,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroji?

Ano

3,75

15,00

7,50

7,50

dostatecné

Zadatel nastavil rozpocet ve vazbé na jim planované aktivity. S
ohledem na ceny obvyklé dodrzuje limity, a to témér na max.
sazbach. Nejasné je nicméné nastaveni rozpoctu pro klicové
pracovniky, kdy Zadatel planuje, Ze pozici obsadi socidlni pracovnik,
nebo pracovnik v socialnich sluzbach, limity ale vaze dle cen
obvyklych na socialni pracovniky. Z hlediska posouzeni nakladi Ize
uvést, Ze stanovené polozky jsou vazany k planovanym aktivitam. Z
hlediska nezbytnosti je nicméné nejasny rozsah nékterych
planovanych polozZek rozpoctu. S ohledem na vyse uvedené
pozaduje HK kraceni Uvazku ¢i ¢astek nékterych pozic — viz navrh
kraceni v pfiloze hodnoceni (véetné zdivodnéni).

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Nastaveni indikator( ze strany Zadatele neni popsano s vazbou na
planované aktivity. Hodnoty, které Zadatel vymezil jsou sice
dovoditelné, ale bez popisu, jak k nim Zadatel dosel, pfi absenci
dil¢ich hodnot pro jednotlivé KA nejsou hodnoty zcela srozumitelné.
Napf. jak jsou sloZzeny hodnoty indikator( 600000, 670031, 670102,
674012. Z druhé strany pfi hodnoceni vSech cilovych hodnot, které
Zadatel doplnil, je pravdépodobné, Ze realizaci projektu bude téchto
cilovych hodnot dosazeno. HK pozaduje doplnéni popisu hodnot
indikdtor(. Uprava Ml 670 031 na 4,40

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

K Ano 1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zapojeni CS do projektu Zadatel popisuje, je ziejmé, Ze s ni ma
zkusenost a vi, jak s cilovou skupinou pracovat, jak ji motivovat k
Ucasti v projektu a planovanych aktivitach. Zpusob zapojeni osob z
hlavni cilové skupiny projektu Osoby bez pristfesi nebo osoby Zijici v
nejistém nebo nevyhovujicim bydleni hodnotime jako intenzivni a
adekvatni. Zadatel celkem jasné popisuje zpGsoby, metody a formy
zapojovani této cilové skupiny do viech ¢asti realizace projektu.
Zpusob zapojeni cilové skupiny Verejnost je vsak velmi strohy a
7adatel o miru a intenzitu tohoto zapojeni néjak zvlast nepopisuje a
necha tak spise prostor pro vytvoreni vSeobecné predstavy o tom,
jak toto zapojeni bude v projektu fungovat. U cilové skupiny
poskytovatelé a zadavatelé socialnich sluzeb je zapojeni této cilové

skupiny celkem logické. Zadatel popisuje i cilovou skupinu VeFejnost.

Ano

4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Zadatel planuje 5 KA, kdy jde o aktivity, které se vzajemné doplriuji a
provazuji. Aktivity maji své dil¢i vystupy, které vsak nejsou zcela
provazany s indikatory projektu (nejde dosledovat). Ohledné
harmonogramu aktivit, nékde jen uveden, jinde absentuje, popf.
jsou uvedeny rozdilné informace v priloze zadosti a v popisu aktivit
(ohledné délky aktivity). Toto je zfejmé zejména pfi porovnani s
prilohou tykajici se navrhu realizace, kde jsou napf. pro KA 1
uvedeny jind rozmezi (1-5 mésic) neZ v zadosti (1-6 mésic). Dale v
této priloze jsou KA vymezeny jinym zplsobem, jako 8 kli¢ovych
aktivit, prestoze v Zadosti je jich 5. Tyto nejasnosti se tykaji i
pripadné vyse zapojeni nékterych pozic, jak bylo uvedeno v kritériu
hodnoceni rozpoctu. Jako slabou ¢ast projektu a klicovych aktivit je
pak zejména nastaveni realizace KA tykajici se aktivity B6A, kdy ve
vazbé na jen na hodnoty indikatord jde o obecné popisy.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor







