Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Rozvoj sociadlniho bydleni ve statutarnim mésté Olomouci
CZ.03.02.01/00/22_101/0001436

3

Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

28.3.2023

Vyhovél

OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 75,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Zadatel predkldada pomérné dobfe pFipraveny projekt, ktery
bude zaméfen na podporu dvou cilovych skupin — ob&anti z CR a Ukrajiny. Nicméné, je nutné
poukdzat na nedostateénou specifikaci kontextu, ktery neni dplné jasné uveden v celé zadosti a
dolozenych pfilohach. Neni zcela jasné, jaké spektrum podpory bude urceno predevsim pro osoby z
Ukrajiny a celkové Zadatel nespecifikuje svou ¢innost v pfimé vazbé na konkrétni specifické potreby
obcanu této zemé. Na druhou stranu jsou samotné potieby osob z cilovych skupin popsané celkem
jasné a zadatel pro doloZeni problému v Uzemi predkldda dostatek relevantnich informaci. Cile
projektu jsou celkem jasné sestaveny a SMART. Vyhodnoceni téchto cil(l nebude predstavovat sloZity
problém, ackoli nékteré z nich a jejich méfitelnost budou dokladany spiSe nepfimo. Rozpocet
projektu hodnoti HK jako ¢astecné neefektivni, predevsim kvali vazbé na planované vystupy a
indikatory projektu 600 000 a 670 102. HK poZaduje kraceni nékterych Uvazku ¢lend realizacniho
tymu, a také upravit hodnotu indikatord 670 031, 600 000 a 674 012.

Pfes uvedené nedostatky HK doporucuje projekt k podpote za podminky:
- Pozadovany uUpravy indikatorq, viz kritérium 3.2.
- kraceni rozpoctu dle ptilozené tabulky kraceni

Podpora celkem (v€etné pausalu): 13 324 108,00 K¢
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni
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K Ano | 8,75 35,00 17,50 26,25 Ano
1. Potfebnost
1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny; K Ano | 8,75 35,00 17,50 | 26,25 dobré Zadatel bude v ramci projektu spolupracovat se dvéma cilovymi Ano
Zaméfuje se projekt na problém/nedostatky, skupinami, kdy 80 % domacnosti bude z Ceské republiky a 20 %
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je podpory v rdmci projektu bude sméfovano na uprchliky z Ukrajiny.
cilova skupina adekvatni naplni projektu? Obé hlavni cilové skupiny projektu jsou potfebnym zplisobem
popsany, vnitfné jsou dobre strukturované a Zadatel doplnil také
diléi a konkrétni informace o jejich velikosti a potiebach. Zadateli se
tak podatilo prokazat existenci problému a vhodné na né navazuje i
podporu. Celkové zaméreni aktivit, predpokladany plan a rozsah
poskytované podpory tak maji ambici reagovat na potreby obou
cilovych skupin relativné dobre a je pravdépodobné, ze
prostifednictvim projektu dojde ke zlep3eni situace osob z cilovych
skupin projektu. Chybi vsak jasné provazani aktivit (resp. podpor)
pro obcany z Ukrajiny.
2. U¢elnost K Ano | 7,50 30,00 15,00 22,50 Ano
2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni K Ano | 6,25 25,00 12,50 18,75 dobré Hlavni i dil¢i cile projektu Zadatel nastavuje celkové jasné a Ano

logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho splnéni?

srozumitelné. Na drovni hlavniho cile je Zadatel strucny a nijak
nerozlisuje cilové skupiny, pro které bude projekt realizovan a z cild
nevyplyvajici typova podpora, kterd se bude na tyto cilové skupiny
zamérovat. Dilci cile Zadatel v zasadé sestavil v souladu s metodou
SMART, kdy cile jsou jasné kvantifikované, jsou ¢asové ohranicené a
jsou uvedeny i zdroje pro jejich ovéreni. Cile projektu jsou také
celkem jasné navdazany na aktivity projektu. Vazba na indikatory
projektu je spiSe volna a neni Uplné jasné, které cile jsou na dil¢i
indikatory navazany. Na druhou stranu cile projektu, a predevsim
pak jejich vazba na aktivity projektd tvori logicky celek a intervenéni
logika projektu bude fungovat pomérné dobre




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Hodnoceni Zadatelem vymezenych cilli bude v roviné kvantitativnich
hodnot pomérné dobte sledovatelné a nebude problém vyhodnotit
dosazeni téchto cildl. Zadatel také jasné poukazuje na zdroje pro
kvalitativni kontrolu dosazenych cilG. Kvalitativni ukazatele Zadatel
nastavuje spiSe nepfimo, kdyz v textu zadosti i dolozenych pfilohach
nestanovuje jasné parametry a neni zfejmé, co bude povaZovat za
kvalitné provedené. Lze se domnivat, Ze napfiklad v pfipadé, ze
vedeni mésta schvali nové dokumenty vytvorené v ramci projektu,
budou povazovany za kvalitni. Podobna situace nastdva i u ostatnich
cilG, kdyz Zadatel Uspésné zabydleni bude mérit predevsim na
zakladé najemnich smluv, ptipadné jejich prodlouzeni a podobné.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

5,00

20,00

10,00

15,00

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouZziti
zdroja?

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

dobré

Rozpocet projektu je od Zadatele sestaven celkem jasné a
transparentné. U vSech Gvazk( se drZi v rozmezi doporucenych mezd
a platd. Hlavni vytkou je vSak nedostatecné prokdazani efektivity
celkovych zpUsobilych nakladd ve vazbé na planované vystupy. Z
tohoto dlivodu poZaduje HK kraceni iviz tabulka kraceni.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Hodnota indikatoru 600000 je stanovena na celkem 35 ucastnik,
zahrnuje 5 osob z realiza¢niho tymu, 15 osob z aktivit B, a také 15
osob z aktivity A, pficemz v aktivité A ma byt zabydleno celkem 20
bytd. Samotnym poskytnutim bydleni s vysokou pravdépodobnosti
dojde k prekroceni hranice bagatelni podpory u vsech 20
zabydlenych osob, respektive rodin. PoZzadovano navyseni hodnoty
indikatoru 600 000 o 5 osob z aktivity A na celkem 40 ucastnika.
Hodnota indikatoru 670031 bude snizena o 1,1 s ohledem na kraceni
rozpocCtu a nespravné zarazeni pozice 1.1.1.07 do tohoto indikatoru.
Hodnota indikatoru 674012 ma zahrnovat vSechny sluzby (typy
aktivit) v projektu, pozadovana Uprava na 4 sluzby (A, B1, B3, B5) a
doplnéni pfislusného komentare. Indikator 805000 je v souladu

s popisem klicovych aktivit. Indikatory jsou i ptes dil¢i nesrovnalosti
navrzeny s prijatelnou efektivitou vzhledem k rozsahu klicovych
aktivit a vystupt

Ano

4. Proveditelnost

Ano

3,75

15,00

7,50

11,25

Ano




4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

K Ano 1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

V projektu je popsano, jak a s pomoci kterych aktér bude Zadatel
cilovou skupinu oslovovat s nabidkou zapojeni do aktivit. V pfiloze k
Zadosti jsou specifikovana kritéria pro vybér cilové skupiny do
aktivity zamérené na zabydlovani, je popsana typologie zajemcl o
podporu v aktivitach B1 a B3. Zplsob zapojeni a motivace cilovych
skupin je v aktivitdch projektu nastaven adekvatné vzhledem k
potifebdm cilové skupiny, dil¢i vyhrada sméruje k faktu, Ze Zadatel
blize nezohlednil specifika zapojeni a motivace casti cilové skupiny,
kterou tvoti osoby z Ukrajiny.

Ano

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zpUsob

realizace aktivit a jejich vzajemnd navaznost?

K Ano | 2,50

10,00

5,00

7,50

dobré

Klicové aktivity vzajemné vhodné navazuji, svym zamérenim reaguji
na potreby cilovych skupin. Informace o prabéhu aktivit jsou
popsany predevsim v priloze Navrh realizace projektu, coZz mirné
snizuje prehlednost realizacniho planu aktivit. Vétsina aktivit ma
stanoveny méfitelné vystupy, z popisu aktivity B3 neni ziejmé, kolik
osob bude touto aktivitou podporeno. Casovy rozsah i jednotlivé
realizacni etapy jsou v pfiloze popsany, harmonogram aktivit je
proveditelny. Podpora realizaéniho tymu je srozumitelné popsana,
bude probihat v adekvatnim rozsahu k potfebam pracovnikd.
Zpusob realizace aktivit je prijatelné efektivni pro feseni
identifikovanych problém.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy
hodnoceni

Nazev prilohy hodnoceni

Soubor




