Detail hodnoceni

Ndazev projektu
Registracni Cislo projektu

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni
Kolo hodnoceni
Faze hodnoceni
Datum hodnoceni
Status

Soubor kritérii
Finalizovano

Lepsi Zivot pro uprchliky

CZ.03.02.01/00/22_101/0002668
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Hodnoceni Zadosti o podporu
Vécné hodnoceni

26.6.2023

Nevyhovél
OPZ+_VH_oteviena vyzva - HK
Ne

Platny Ano
Vysledek (v bodech) 40,00
Pocet hodin

Arbitr Ne
Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Zamérem Zadatele je umozZnit pfistup ke standardnimu
bydleni, bez dlouhé pfipravy, uprchlikim z Ukrajiny, poptipadé i jinymi ohroZzenym osobam ve
venkovském prostfedi. Projekt je velmi slabé zpracovan. V obecné roviné je zfejmé, co Zadatel
pldnuje dosahnout, ale na koho konkrétné planuje mit projekt dopad, stejné jako do kterych
konkrétnich lokalit, a jak bude potfebnost Fesit neni jasné. Zejména zmapovani stavajicich potreb v
lokalité je nedostatecné, stejné jako popis zapojeni CS. Cile projektu zadatel nastavil celkem jasné,
nicméné nejsou zcela v souladu s metodou SMART, protoZe jim chybi pfedevsim jasna vazba na
indikatory projektu. Celkovou efektivitu projektu je pomérné obtizné ohodnotit, protoze v popisu
projektu (pfedevsim pak u aktivit) chybi alespori ramcové vymezeni planované miry a intenzity
podpory pro osoby z cilovych skupin. U indikatord projektu byly identifikovany nékteré nesrovnalosti,
protoZe Zadatel nepopsal cilové hodnoty indikator( potfebnym zplsobem a chybi jasna vazba mezi
aktivitami projektu a cili projektu. U aktivit projektu chybi uvedeni jasnych vystupd, prostfednictvim
kterych by bylo mozné sledovat kvalitu jejich realizace. Slabym mistem projektu je také jeho
rozpocet.

-----

HK nedoporucuje projekt k podpore
Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob

hodnoceni

Min. bod.
hranice

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ne

8,75

35,00
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N
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1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ne

8,75

35,00

17,50

8,75

nedostatecn
é

Zamérem Zadatele je umoznit pfistup ke standardnimu bydleni, bez
dlouhé ptipravy, uprchlikim z Ukrajiny, popfipadé i jinymi
ohrozenym osobam ve venkovském prostiedi. Zadatel vymezuje 3
CS projektu a to, Osoby bez pfistresi nebo osoby Zijici v nejistém
nebo nevyhovujicim bydleni; Poskytovatelé a zadavatelé socidlnich
sluzeb, sluzeb pro rodiny a déti a dalSich sluzeb na podporu
socialniho zaélefiovani. Zadatel je popisuje jen obecné. Zejména jde
o problematicky popis prvni CS, kdy Zadatel odkazuje na souhrnna
data z CR ¢&i Stfedoceského kraje. S ohledem lokace dopadu
projektu, ktera je vdzdna na malou obec a presah dalSich 25 km, jde
o tak Sirokou oblast Uzemi, a tedy i potfeb, probléma a struktury CS,
Ze z Zadosti zcela neni zfejmé, na koho konkrétné ma mit projekt
dopad ve vazbé na potreby. Zde i Zadatel sam uvadi, Ze kdyz nebude
dostatek osob z Ukrajiny k zapojeni do projektu, zapoji i jiné CS. Ty
viak zadatel nepopsal, nevymezil. Projekt HK hodnoti spiSe jako
snahu v pfipadé Uspéchu podpofit osoby z CS dle aktualné zjisténé
situace, ale nevychazi z redlnych potreb Uzemi a potieb CS vyjma
jejiho obecného popisu, platnému kdekoliv v CR. Z hlediska vyse
uvedenému je vymezeni problému a CS nedostatecné.
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2. Ucelnost

Ano

7,50

30,00

15,00

16,25

Ano

2.1. Cile a konzistentnost (intervenéni
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

6,25

25,00

12,50

12,50

dostatecné

Zadatel popisuje cile obecné, spise jako opis kli¢ovych aktivit. Z
hlediska dopad( do kvantifikace cil(l jde jen o obecny popis. Zcela
absentuji cile ve vztahu k dalSich CS, a to Verejnosti a dale k
poskytovatelim a zadavatellm sluzeb. Oblast cild je tedy
zpracovana jen zakladné.

Ano




2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

1,25

5,00

2,50

3,75

dobré

Zadatel se planuje ovéreni cilé vénovat, presto s ohledem na
obecnost vymezeni CS a jejich potreb, a také nastaveni cil(l Ize jen
zakladné predpokladat zpUsob ovéreni. Tedy i zda budou k dispozici
data nezavisla na projektu lze jen odhadovat. Nicméné Zadatel
planuje pribézné evaluace v rdmci projektu, prostfednictvim
kterych bude méfit schopnost poskytovat adekvatni a potfebnou
podporu pro osoby z cilové skupiny.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ne

5,00

20,00

10,00

6,25

Ano

3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potrebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouZziti
zdroja?

Ne

3,75

15,00

7,50

3,75

nedostatecn
é

Z hlediska nedostate¢né vymezené potiebnosti a dalSich oblasti
nelze rozpocet povazovat za efektivni a hospoddrny sdm o sobé.
Pokud se nicméné zaméfime jen na vymezeni polozek a Gvazki lze
konstatovat, Ze i zde je nejasnd nastavena vyse zapojenych pozic,
tedy jejich nezbytnost (velikost vazkd). S ohledem na velikost
projektu a jeho dopady je rozpocet plosné na kazdé z polozek
nadhodnocen. O kolik konkrétné nelze pIné s ohledem na obecnost
popisl jasné vymezit.

Ano

3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatord?

Ano

1,25

5,00

2,50

2,50

dostatecné

Nastaveni indikatord je ze strany Zadatele popsano s vazbou na
planované aktivity, hodnoty, které Zadatel vymezil. Pfesto jsou jen
obecné definovany a opét ve vazbé na obecnost popist problém a
CS nejsou zcela zifejmé, srozumitelné. Dale konkrétné u M| 600000
Zadatel nezapocitava i podporu vzdélavani a supervizi tymu. Tedy
hodnota by méla min. 25 osob. MI 626000 by méla byt 0,
nezapocitava se, stejné jako hodnota indikatoru 670021. Dale Ml
679001 by mél byt ve vysi O, sleduje se az v pfipadé podpory
projektu. A konecné MI 805000 by mél byt také na hodnoté 0,
protoZe zavérecné zpravy apod. se do tohoto indikatoru
nezapocitavaji.

Ano

4. Proveditelnost

Ne

3,75

15,00

7,50

8,75

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
prabéhu projektu?

Ne

1,25

5,00

2,50

1,25

nedostatecn
é

Zapojeni CS do projektu Zadatel jasné nepopisuje, zejména
absentuje jasny vybér, a to souvisi s obecné nastavenou,
zmapovanou CS. Zda a jak nasledné bude Zadatel pracovat s CS Ize
jen odhadovat, ale nejde o jasny popis, postup. Vybér CS do aktivit
projektu je také velmi slabé popsan. Toto kritérium hodnoti HK jako
nedostatecné.

Ano




K Ano | 2,50 10,00 5,00 7,50 dobré Pro realizaci projektu Zadatel vymezil celkem 5 aktivit, které Ano
ramcové popisuji zplsob jejich realizace. Nicméné je tfeba vytknout,
Ze u vétsiny aktivit chybi jasna definice vystupl projektu a jejich
kvantifikace. Tento nedostatek neplati pro aktivity zamérené na
vzdélavani pracovnikll a supervizi tymu. Kazda aktivita je
doprovazena alespori zdkladnim harmonogramem realizace a
prehledem nakladd, které budou potfebné pro jejich realizaci.
Zadatel také popisuje, jak bude nakladat s finanénimi prostfedky z
pausalni sazby.

4.2. ZpUsob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemnd ndvaznost?

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev prilohy hodnoceni Soubor

HK - kraceni OPZ+ s pausalem - 2668 HK - kraceni OPZ+ s pauséalem - 2668.pdf




