Detail hodnoceni

Nazev projektu Vzdélavani zdravotnickych pracovnikl v oblasti dlouhodobé
péce se zamérenim na problematiku poruch kognitivnich funkci a geriatrickych pacientl na
urgentnich pfijmech

Registracni ¢islo projektu CZ.03.02.02/00/22_045/0003808

Kod hodnotitele

Poradi hodnoceni 4

Kolo hodnoceni Hodnoceni Zadosti o podporu
Faze hodnoceni Vécné hodnoceni

Datum hodnoceni 6.10. 2023

Status Vyhovél

Soubor kritérii OPZ+_VH_uzavfend vyzva
Finalizovano Ano

Platny Ano

Vysledek (v bodech) 8,00

Pocet hodin

Arbitr Ne

Opravny hodnotitel Ne

Popis hodnoceni

Komentaf k hodnoceni Projekt reaguje na vyznamny problém souvisejici se starnutim

populace CR, a tim i rozsifujici se skupinu geriatrickych pacientd s poruchami kognitivnich funkci a se
syndromem demence, a usiluje o zavadéni novych metod prace s témito pacienty. Pficiny problému a
potfebnost feSeni vzdélavani v daném tématu pro definované cilové skupiny jsou popsany, az na
vyjimky (potfeba vzdélavani na oddélenich urgentniho prijmu je odivodnéna spise v teoretické
roviné a problém je spiSe konstatovan, bez pfilozenych podkladovych faktd), podrobné a dostatecné.
Vymezeni cilové skupiny odpovida definovanym potiebam pro pilotni ovéreni novych pfistupa. Cilova
skupina je do projektu zapojena jako subjekt vzdélavani. Jeji role pti evaluaci projektu byla vysvétlena
v doplfujicich otazkach, motivace zapojeni cilové skupiny do projektu je pouze
predpokladana/konstatovana. Z praxe vsak lze pfedpokladat, Ze o vznikajici kurzy bude mit cilova
skupina zajem, a to zejména pokud budou zarazeny do standardniho systému celoZivotniho
vzdélavani. Z informaci uvadénych v zadosti o podporu Ize predpokladat pozitivni dopad planované
intervence jak na CS, tak potencialné na cely systém zdravotni péce v CR. Cile projektu, respektive
cile obou jeho casti, jsou dobre definovany a je zfejmé, jakym zplsobem je Zadatel naplni. Cile jsou u
vétsiny klicovych aktivit kvantifikované, méfitelné a dosazitelné. Vétsina klicovych aktivit povede k
jejich naplnéni. Vyjimkou jsou kli¢ové aktivity ¢. 3 a €. 8. kde v kontextu nedostatecné zjistovanych
potreb cilovych skupin, nejasnosti v tematickych okruzich, nesouladu, s projektem definovanou,
cilovou skupinou a z divodu minimalni vazby na cile projektu poZaduje hodnotici komise vypustit
realizaci obou zminénych klicovych aktivit, tedy: KA 3: Interdisciplinarni
workshopy/seminare/exkurze a KA 8: Realizace odbornych kurzd seminard, kurzd. Dosazeni
kvantifikovanych cil( bude ovéfitelné prostfednictvim monitoringu projektu. K tomuto ovéreni bude
slouzit zejména naplnéni hodnot indikatorud. Rozdil pred a po realizaci projektu bude dobre
dokladovatelny a zména cilového stavu bude ovéfitelnd. Soucdsti projektu budou i evaluacni aktivity.
Zadatel zvolil vhodné indikatory pro monitorovani projektu, ale neadekvatné nastavil jejich cilové



hodnoty, které neodpovidaji obsahu a rozsahu projektu. S ohledem na skutecnost, Ze cilové hodnoty
indikator( nejsou nastaveny v odpovidajicim poméru ke klicovym aktivitam, rozpoctu projektu a
velikosti cilovych skupin hodnotici komise poZaduje: indikator 600 000 Celkovy pocet Ucastnikl —
navysit cilovou hodnotu z hodnoty 210 na hodnotu 400 (200 ucastnikl bude zapojeno v Casti
projektu DEM, 200 u&astnikd bude zapojeno v &asti projektu TRIAGE); indikator 626 000 Ug&astnici,
ktefi ziskali kvalifikaci po ukonceni své Ucasti — navysit cilovou hodnotu indikatoru z hodnoty 185 na
hodnotu 340 (170 ucastnikd bude zapojeno v ¢asti projektu DEM, 170 ucastnik( bude zapojeno v
¢asti projektu TRIAGE; indikator 805 000 Pocet napsanych a zvefejnénych analytickych a
strategickych dokumentu (v¢. evaluacnich) - navysit cilovou hodnotu indikatoru z hodnoty 5 na
hodnotu 10 (2x manual v KA 1.2, 2x manual v KA 2.2, 1x vstupni evaluacni zprava, 1x evaluaéni zprava
v KA 1.4, 1x evaluacni zprava v 2.4, 1x evaluacni zprava v 4.4, 1x celkova dopadova evaluacni zprdva,
1x vyukovy text Geriatricky pacient na urgentnim prijmu. Realizace projektu je rozélenéna do 8
klicovych aktivit, jejichZ podrobnéjsi popis v€etné strukturace do podaktivit je obsaZen v pfiloze
Projektova zadost. Uvedena je vazba nakladd projektu na jednotlivé aktivity, casova dotace
prislusnych ¢asti vzdélavani véetné praxe a pocty ucastnikl jednotlivych ¢asti intervence. Jak jiz bylo
zminéno, hodnotici komise ma vyhrady k realizaci klicové aktivity €. 3 a klicové aktivité ¢. 8 a
poZaduje vypusténi obou zminénych klicovych aktivit. Dale hodnotici komise poZaduje upravit pfilohu
€. 2 — Evaluaéni design — zdUraznit roli externiho subjektu, a to explicitnim uvedenim, Ze evaluace
bude realizovana externé ve spolupraci s internim evalua¢nim tymem. V ndvaznosti na vyporadani
Vyzvy k vyjadreni k vysledku jedndani hodnotici komise poZaduje ddle doloZit harmonogram projektu
ktery bude v souladu s pfilohou &. 2 Zadosti o podporu, jako samostatnou pFilohu zadosti o podporu
(harmonogram doloZeny v rdmci vyporadani Vyzvy stale vykazuje drobné nesoulady). Déle v kontextu
vyporadani doplriujicich dotaz(l hodnotici pozaduje doplnit do Zadosti o podporu a relevantnich
pfiloh informaci o realizaci dilci klicové aktivity €. 4.4 Evaluace — tykajici se provedeni procesni
evaluace klicové aktivity €. 4. (ptivodné klicova aktivity €. 5, ale vypusténim klicové aktivity ¢. 3 dojde
k precislovani). Rozpocet projektu je zpracovan neprehlednym zplsobem a zejména v personalnich
nakladech se déli na mnoho dil¢ich pozic, zaméstnanych zejména na dohodu o provedeni prace. Z
tohoto dlivodu je velice obtizné pfiradit jednotlivé polozky k definovanym dil¢im aktivitdm a
vystupUdm projektu. Jednotlivé polozky rozpoctu vsak byly, az na vyjimky, fadné odlivodnéné a lze je
povaZovat za nezbytné. Rozpocet projektu jako celek by vSak bez navyseni poctu podpofenych osob
(viz kritérium 3.2) a v kontextu délky samotné realizace nebylo mozné v plvodni podobé povaZovat
za pfiméreny a hospodarny a adekvatné nastaveny. V ndvaznosti na podminky realizace stanovené v
kritériu 2.1. Cile a konzistentnost (intervencni logika) projektu poZaduje hodnotici komise ponizit
naklady na realizaci KA3 Interdisciplinarni workshopy/seminare /exkurze) o 800 880 K¢ a naklady na
realizaci KA8 Realizace odbornych kurzd seminard, kurz(i o 476 484 K¢. O predmétné naklady
poZaduje hodnotici komise navysit nasledujici klicové aktivity: KA 1: Vzdélavani vSseobecnych sester v
péci o pacienty s poruchami kognitivnich funkci, demenci a AN, KA 2: Vzdélavani Iékaid v mediciné
dlouhodobé péce a KA 5: Realizace kurzu ,,Geriatricky pacient na oddéleni urgentniho pfijmu“. S
ohledem na uvedené poZaduje hodnotici komise Upravy rozpoctu, které jsou soucasti prilohy ¢. 1.
Rizeni projektu je pfevainé adekvatné nastaveno s ohledem na obsah projektu. Mensi slabinou
projektu je popis rizik v projektové zadosti, které pfilis nekoresponduji s hrozbami SWOT analyzy. Pro
implementaci projektu hodnotici komise vidi jako rizikové zapojeni prevainé externich pracovnikd,
které bude velmi naro¢né na fizeni a koordinaci, a nastaveni odpovédnosti za nékteré vystupy
klicovych aktivit. Zadatel, ktery projekt predlozil je velmi zku$enou vzdélavaci instituci a pfi
upozornéni na mozna rizika, v kontextu s nastavenim harmonogramu a realiza¢niho tymu, bude
schopen projekt radné fidit a administrovat.

Hodnotici komise doporucuje projekt k podpore a udéluje mu znamku 3.



Poznamka k vysledku



Kritéria hodnoceni

Kritérium

Funkce

Vyhovél

Minimum
bodu

bodu

Maximum

Zplsob
hodnoceni

Min. bod.

Pocet bodu

Deskriptor

Oduavodnéni

Relevantni

1. Potfebnost

~

Ano

0,00

=
o
S

>
=
o

1.1. Vymezeni problému a cilové skupiny;
Zaméruje se projekt na problém/nedostatky,
ktery/které je skute¢né potrebné fesit a je
cilova skupina adekvatni naplni projektu?

Ano

0,00

1,00

Schvéleno

Projekt reaguje na vyznamny problém souvisejici se starnutim
populace CR, a tim i rozsifujici se skupinu geriatrickych pacientd s
poruchami kognitivnich funkci a se syndromem demence, a usiluje o
zavadéni novych metod prace s témito pacienty. Definovan je
primdrné problém nedostate¢ného vzdélavani lékafskych i
nelékarskych pracovnikd, ktefi se podileji na zdravotni péci o tyto
pacienty a s tim souvisejici potfeba zvySovani kompetenci
zdravotnickych pracovnik(l v této oblasti. Priciny problému a
potrebnost reseni vzdélavani v daném tématu pro definované cilové
skupiny jsou popsény, aZ na vyjimky (potfeba vzdélavani na
oddélenich urgentniho pfijmu je odlvodnéna spiSe v teoretické
roviné a problém je spiSe konstatovan, bez priloZzenych
podkladovych faktd), podrobné a dostate¢né. Problémem
nedostatku atestovanych Iékarl geriatr( se vsak projekt nezabyva.
Variantni fesSeni (napfiklad pfitomnost geriatra v multidisciplinarnim
tymu na urgentnich pfijmech) tak projektova zadost nezvazuje,
jakkoli by jisté tato varianta byla prospésna a neni vylouceno, Ze
geriatr je pfi komplikovanych pfijmech konzultovan. | tak je ale
pottebnost realizace vzdélavani v projektem fesenych tématech
zfejma. Uvedena je ndvaznost projektu na relevantni strategické
dokumenty, na konkrétni priority Narodniho akéniho planu pro
Alzheimerovu chorobu. Pfi stanoveni velikosti cilové skupiny pro
projekt Zadatel vychazel z posouzeni a odborného vhledu
prislusnych odbornych spolecnosti plsobicich v danych
medicinskych oblastech. Vymezeni cilové skupiny odpovida
definovanym potifebdm pro pilotni ovéreni novych pfistupt.
Vyznamna vsak bude i dalsi diseminace téchto ptistupt
prostfednictvim zafazeni vytvorenych vzdélavacich program( do
systému vzdélavani zdravotnickych pracovnik(, ¢imzZ bude zajistén
dlouhodoby dopad na definovanou cilovou skupinu.
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2. Ucelnost

Ano

0,00

2,00

2,00

2,00

Ano




2.1. Cile a konzistentnost (intervencnfi
logika) projektu; Je cil projektu nastaven
spravné a povedou zvolené klicové aktivity a
jejich vystupy k jeho spInéni?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Cile projektu, respektive cile obou jeho ¢asti, jsou dobre definovany
a je zifejmé, jakym zpUsobem je Zadatel naplni, véetné Uvahy o
potencidlni velikosti uzivatelského okruhu vzdélavani v ¢asti TRIAGE.
Cile jsou u vétsiny klicovych aktivit kvantifikované, méritelné a
dosazitelné. Vétsina klicovych aktivit povede k jejich naplnéni.
Doplnény harmonogram rovnéz ukazuje ¢asovou osu, ve které
budou feseny. Cile jsou tak terminované. Vyjimkou jsou klicové
aktivity €. 3 a ¢. 8. kde v kontextu nedostatec¢né zjistovanych potreb
cilovych skupin, nejasnosti v tematickych okruzich, nesouladu, s
projektem definovanou, cilovou skupinou a z divodu minimalni
vazby na cile projektu poZaduje hodnotici komise vypustit realizaci
obou zminénych kli¢ovych aktivit, tedy: KA 3: Interdisciplinarni
workshopy/seminare/exkurze a KA 8: Realizace odbornych kurz(
seminaru, kurz.

Ano

2.2. Zplsob ovéreni dosazeni cile projektu;
Jak vhodny zpUsob pro ovéreni dosazeni cile
Zadatel v projektu nastavil?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Dosazeni kvantifikovanych cilG bude ovéfitelné prostrednictvim
monitoringu projektu. K tomuto ovéreni bude slouzit zejména
naplnéni hodnot indikatort. Rozdil pfed a po realizaci projektu bude
dobre dokladovatelny a zména cilového stavu bude ovéfitelnd - tedy
vzniknou kurzy a budou proskoleny cilové skupiny. Dale budou
soucasti projektu evaluaéni aktivity, a to zejména v podobé
dopadové evaluace, ktera je obsahem jedné z klicovych aktivit
projektu.

Ano

3. Efektivnost a hospodarnost

Ano

0,00

2,00

2,00

2,00

Ano




3.1. Efektivita projektu, rozpocet; S
ohledem na planované a potiebné vystupy je
navrzeno efektivni a hospodarné pouziti
zdroja?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Rozpocet projektu je zpracovan nepiehlednym zplsobem a zejména
v personalnich nakladech se déli na mnoho dil¢ich pozic,
zaméstnanych zejména na dohodu o provedeni prace. Z tohoto
dlvodu je velice obtizné priradit jednotlivé polozky k definovanym
dil¢im aktivitam a vystuplm projektu. Jednotlivé polozky rozpoctu
vsak byly, aZ na vyjimky, fadné odivodnéné a lze je povaZovat za
nezbytné. Rozpocet projektu jako celek by vSak bez navyseni poctu
podporenych osob (viz kritérium 3.2) a v kontextu délky samotné
realizace nebylo mozné v plivodni podobé povaZovat za pfiméreny a
hospodarny a adekvéatné nastaveny. V navaznosti na podminky
realizace stanovené v kritériu 2.1. Cile a konzistentnost (intervencni
logika) projektu poZaduje hodnotici komise ponizit naklady na
realizaci KA3 Interdisciplinarni workshopy/seminare /exkurze) o 800
880 K¢ a naklady na realizaci KA8 Realizace odbornych kurzd
seminarl, kurz(i o0 476 484 K¢. O predmétné naklady poZzaduje
hodnotici komise navysit klicové aktivity KA 1: Vzdélavani
vseobecnych sester v péci o pacienty s poruchami kognitivnich
funkci, demenci a AN, KA 2: Vzdélavani lékafl v mediciné
dlouhodobé péce a KA 5: Realizace kurzu ,Geriatricky pacient na
oddéleni urgentniho pfijmu“. Dale s ohledem na nedostatecné
odlvodnéni (nezbytnosti) vydaji pozaduje hodnotici komise kratit
polozky rozpo¢tu: 1.1.1.3.08 Odborny expert MZCR; 1.1.1.3.22
Skolitelé - DEM a 1.1.6.2.1 Ubytovani Gcastnik(l.V ndvaznosti na
vyporadani vyzvy k vyjadreni k vysledku jednani hodnotici komise
naopak dale hodnotici komise poZaduje v ramci rozpoctu projektu
vytvorit nové polozky 1.1.1.3.32 Vedouci pracovni skupiny - evaluace
KA 4 —TRI, 1.1.1.3.33 Clenové pracovni skupiny - evaluace KA 4 — TRl
a 1.1.4.2.5 Evaluace. U polozky 1.1.4.2.5 hodnotici komise pozaduje,
aby pro financovani této polozky byla vyuZita stavajici vySe naklad(
na predmétnou klicovou aktivitu, tzn. aby se o tyto naklady dale
nenavysSoval rozpocet predmétné klicové aktivity, resp.
projektu.Podrobné informace k pozadavkiim na Upravu rozpoctu
projektu viz Pfiloha ¢. 1 tohoto hodnoceni.

Ano




3.2. Adekvatnost indikatord; Jak jsou
nastaveny cilové hodnoty indikatorG?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Zadatel zvolil vhodné indikdtory pro monitorovani projektu, ale
neadekvatné nastavil jejich cilové hodnoty, které neodpovidaji
obsahu a rozsahu projektu. S ohledem na skutecnost, Ze cilové
hodnoty indikator( nejsou nastaveny v odpovidajicim poméru ke
klicovym aktivitam, rozpoctu projektu a velikosti cilovych skupin
hodnotici komise poZaduje: indikator 600 000 Celkovy pocet
Ucastnikl — navysit cilovou hodnotu z hodnoty 210 na hodnotu 400
(200 ucastnikd bude zapojeno v ¢asti projektu DEM, 200 Géastnikd
bude zapojeno v ¢asti projektu TRIAGE); indikator 626 000 U¢astnici,
ktefi ziskali kvalifikaci po ukonceni své ucasti — navysit cilovou
hodnotu indikatoru z hodnoty 185 na hodnotu 340 (170 ucastnikd
bude zapojeno v ¢asti projektu DEM, 170 Ucastnik( bude zapojeno v
Casti projektu TRIAGE; indikator 805 000 Pocet napsanych a
zverejnénych analytickych a strategickych dokumentd (v¢.
evaluacnich) - navysit cilovou hodnotu indikatoru z hodnoty 5 na
hodnotu 10 (2x manual v KA 1.2, 2x manual v KA 2.2, 1x vstupni
evaluacni zprdva, 1x evaluacni zprava v KA 1.4, 1x evaluacni zprava v
2.4, 1x evaluacni zprava v 4.4, 1x celkova dopadova evaluacni
zprava, 1x vyukovy text Geriatricky pacient na urgentnim pfijmu.

Ano

4. Proveditelnost

Ano

0,00

3,00

3,00

3,00

Ano

4.1. ZpUsob zapojeni cilové skupiny;Jak
adekvatné je cilova skupina zapojena v
pribéhu projektu?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvéleno

Cilova skupina je do projektu zapojena jako subjekt vzdélavani. Jeji
role pfi evaluaci projektu byla vysvétlena v dopliujicich otazkach,
motivace se do projektu zapojit popsdna nebyla a je pouze
Zadatelem predpokladana/konstatovana. Z praxe vsak Ize
predpokladat, Ze o vznikajici kurzy bude mit cilova skupina zajem, a
to zejména pokud budou zafazeny do standardniho systému
celozivotniho vzdélavani. Z informaci uvadénych v Zadosti o podporu
Ize pfedpokladat pozitivni dopad pldnované intervence jak na CS, tak
potencialné na cely systém zdravotni péce v CR. | pFes vyse
uvedenou vyhradu hodnotici komise povaZzuje popis zplisobu vybéru
a zapojeni cilové skupiny za dostatecny.

Ano




4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich
navaznost; Jak vhodné byl zvolen zplsob
realizace aktivit a jejich vzajemna navaznost?

Ano

0,00

1,00

1,00

1,00

Schvaleno s
podminkou
realizace

Realizace projektu je rozélenéna do 8 klicovych aktivit, jejichz
podrobnéjsi popis véetné strukturace do podaktivit je obsazen v
pfiloze Projektova zadost. Uvedena je vazba naklad( projektu na
jednotlivé aktivity, Casova dotace prislusnych ¢asti vzdélavani véetné
praxe a pocty ucastnikd jednotlivych ¢asti intervence. V Zadosti o
podporu se objevuje nesourodost pti volbé a popisu klicovych aktivit
v obou fesenych tematickych okruzich. V obou okruzich ale aktivity
vzdy obsahuji tvorbu vzdélavaciho programu/program( a
souvisejicich materiald, realizaci evaluace a dale pak i realizaci
odbornych seminafd. Hodnotici komise ma vyhrady k realizaci
klicové aktivity €. 3, ve které sice Zadatel uvadi tematické okruhy Ctyr
ze Sesti planovanych vzdélavacich event(, pro koho seminare budou
neni Zadatel schopen urcit. V klicové aktivité ¢. 8 neni vibec
nastinéno, jak budou kurzy a seminare tematicky cileny, je vsak
uvedeno, Ze jsou urceny i pro vedeni nemocnic, odborné spolecnosti
a asociaci poskytovatel(. V kontextu nezjistovanych potfeb cilové
skupiny, nejasnosti v tematickych okruzich a nesouladu s
definovanou cilovou skupinou a z dlvodu nenavazani na cile
projektu (viz kritérium 2.1) jako celku poZaduje hodnotici komise
vypustit realizaci obou zminénych klicovych aktivit, véetné vyskrtnuti
souvisejicich vydajl na tyto aktivity (viz kritérium 3.1 Efektivita
projektu, rozpocet). Dalsi vyhrady ma hodnotici komise ke zplisobu
realizace klicové aktivity zaméfené na evaluaci a poZaduje upravit
prilohu €. 2 — Evaluacni design — zdUraznit roli externiho subjektu, a
to explicitnim uvedenim, Ze evaluace bude realizovdna externé ve
spolupraci s internim evalua¢nim tymem. V navaznosti na
vyporadani Vyzvy k vyjadreni k vysledku jedndni hodnotici komise
dale poZaduje doloZit harmonogram projektu ktery bude v souladu s
prilohou &. 2 Zadosti o podporu, jako samostatnou pfilohu Zadosti o
podporu (harmonogram dolozZeny v ramci vyporadani Vyzvy stale
vykazuje drobné nesoulady). Dale v kontextu vyporadani
dopliiujicich dotazt hodnotici pozaduje doplnit do Zadosti o
podporu a relevantnich priloh informaci o realizaci dilci klicové
aktivity €. 4.4 Evaluace — tykajici se provedeni procesni evaluace
klicové aktivity €. 4. (plvodné klicova aktivita €. 5, ale vypusténim
klicové aktivity €. 3 dojde k precislovani).

Ano




K Ano | 0,00

4.3. Rizeni projektu; Je vzhledem k délce a
narocnosti projektu adekvatné nastaveno
fizeni projektu?

1,00

1,00 1,00 Schvaleno Rizeni projektu je prevazné adekvatné nastaveno s ohledem na
obsah projektu. Mensi slabinou projektu je popis rizik v projektové
Zadosti, které prilis nekoresponduji s hrozbami SWOT analyzy.
Naopak jsou zvazovana rizika Cisté technického razu jako je
nepridéleni dotace ¢i nedodrzeni rozpoctu. Pro implementaci
projektu hodnotici komise vidi jako rizikové zapojeni prevaziné
externich pracovnik(, které bude velmi naro¢né na fizeni a
koordinaci, a nastaveni odpovédnosti za nékteré vystupy klicovych
aktivit. Zadatel, ktery projekt predloil je velmi zkugenou vzdélavaci
instituci a pfi upozornéni na mozna rizika, v kontextu s nastavenim
harmonogramu a realizacniho tymu, bude schopen projekt fadné
fidit a administrovat.

Ano

Prilohy posudku

Cislo prilohy

hodnoceni Nazev pfilohy hodnoceni

Soubor

Pfiloha €. 1 - Upravy rozpo¢tu projektu

PFiloha €. 1 - Upravy rozpo¢tu projektu.pdf




