
Kritérium Deskriptor

1 Potřebnost

1.1. Vymezení problému a 

cílové skupiny;Zaměřuje se 

projekt na 

problém/nedostatky,který/kte

ré je skutečně potřebné řešit 

a je cílová skupina adekvátní 

náplni projektu?

Schváleno

2 Účelnost

2.1. Cíle a 

konzistentnost(intervenční 

logika) projektu;Je cíl 

projektu nastaven správně a 

povedou zvolené klíčové 

aktivity a jejich výstupy k 

jeho splnění?

Schváleno

2.2. Způsob ověření 

dosažení cíle projektu;Jak 

vhodný způsob pro ověření 

dosažení cíle žadatel v 

projektu nastavil?

Schváleno

3 Efektivnost a hospodárnost

3.1. Efektivita 

projektu,rozpočet;S ohledem 

na plánované a potřebné 

výstupy je navrženo efektivní 

a hospodárné použití zdrojů?

Schváleno s 

podmínkou 

realizace

3.2 Adekvátnost 

monitorovacích 

indikátorů;Jak jsou 

nastaveny cílové hodnoty 

monitorovacích indikátorů?

Schváleno s 

podmínkou 

realizace

4 Proveditelnost

4.1. Způsob zapojení cílové 

skupiny;Jak adekvátně je 

cílová skupina zapojena v 

průběhu projektu?

Schváleno

Cílem projektu je metodická podpora, zaměřená na poskytovatele sociálních služeb a koordinátory 21 ORP , včetně zajištění procesu střednědobého plánování sociálních služeb na krajské

úrovni. Způsob dosažení těchto cílů je konkretizován, je zřejmé, jaké změny má být dosaženo. Cíl projektu je nastaven správně, je v souladu s celkovou strategií v daném regionu. Klíčové

aktivity jsou popsány s konkrétním zaměřením na cílové skupiny, obsahují jasné výstupy. Jsou reálné, realizovatelné, vhodně stanovené. Cíl je kvantifikovaný, měřitelný, reálný, dosažitelný.

Záměr odpovídá cíli. Plánovanými aktivitami  se dosáhne  výstupů, které naplní projektový cíl. Naplnění  cíle projektu  přispěje ke zkvalitnění výkonu sociálních služeb.

Podpora plánování rozvoje sociálních služeb v Jihomoravském kraji V. - CZ.03.2.63/0.0/0.0/15_007/0015984

Odůvodnění 

Předložená žádost o podporu se zaměřuje na podporu a metodické vedení procesu střednědobého plánování sociálních služeb v Jihomoravském kraji. Jedná se o již pátý projekt stejného

zaměření, přičemž předkládaný projekt přímo navazuje na aktivity předchozího projektu. Žadatel využívá takto získaných zkušeností a zejména výstupů předchozího projektu, tj. regionálních

karet pro jednotlivé druhy sociálních služeb. Klíčový problém je popsán, je konkretizován. Základní příčiny problému jsou analyzovány. Jedná se zejména o přetrvávající nedostupnost

některých sociálních služeb místně či časově zejména u specifických cílových skupin, nedostatečná kontrola účelnosti vynaložených prostředků, nedostatečná metodická podpora obcí s

rozšířenou působností v procesu komunitního plánování a stále přetrvávající nedostatečná nebo málo srozumitelná informovanost veřejnosti. Výběr čtyř cílových skupiny k zapojení do projektu

je v souladu s výzvou. Jejich výběr je vhodný s ohledem na náplň projektu i na popsaný problém. Žadatel má potřeby cílových skupin zmapovány. Klíčové aktivity jsou vhodně nastaveny.

Jednotlivé klíčové aktivity jsou zaměřeny na konkrétně kvantifikovanou velikost cílových skupin.

Žadatel stanovil vhodný způsob pro ověření dosažení cíle. Je plánována evaluace, která bude obsahovat kromě závěrečné evaluační zprávu i vstupní a průběžnou evaluační zprávu.

Evaluace bude zaměřena na jednotlivé klíčové aktivity  a jejich dopad na cílové skupiny  a posléze celého realizovaného projektu .Tím bude možné prokázat, že bylo cíle projektu dosaženo.

S ohledem na plánované a potřebné výstupy projektu není dosažení předpokládaných cílů příliš nákladné. Celková výše rozpočtu odpovídá výstupům projektu a délce realizace až na veřejnou

zakázku na dodavatele prostředků informační kampaně za 1.000.000,- Kč..Žadatel doplnil aktivity, které se budou v rámci kampaně realizovat, neuvedl jak je bude distribuovat a jakou

zkušenost má s efektivitou takto vynaložených financí. Jak se skutečně dostane k CS. Potřebě a délce projektu neodpovídá 50 článků, 20 videí, 15publikací - za 2 roky, Doporučujeme krátit o

250 000Kč, zvážit výstupy - články na polovinu, taktéž videa. Chybí jak budou distribuovány k jednotlivým CS. I mzdy a odměny v nejvyšší sazbě neodpovídají popisu aktivit jednotlivých pozic. I

když žadatel doplnil aktivity terénních pracovníků, popis je stále velmi obecný, neodpovídající nejvyšší sazbě. Předpokládáme, že odměny budou odpovídající odměnám v organizaci žadatele.

Rozpočet je dostatečně srozumitelný, je zřejmé co položka obsahuje. Provázanost rozpočtu s klíčovými aktivitami a výstupy je uváděna. Položky rozpočtu lze přiřadit ke klíčovým aktivitám.

Rozpočet je dostatečně jasný a srozumitelný. Navrhujeme krácení v následujících položkách 1.1.4.1.2,  1.1.4.1.3.

Cílové hodnoty indikátorů nejsou adekvátní vzhledem k práci s cílovými skupinami. Žadatel zvolil vhodné indikátory, ale jejich hodnota neodpovídá výstupům projektu. Indikátor 80 500 by měl

být 17 - Výzkum zmapování potřebnosti sociálních služeb, Závěrečná evaluační zpráva a 15 tematických publikací.

Projekt počítá se zapojením 4 cílových skupin ve všech relevantních fázích projektu. Způsob zapojení je popsán, podrobnější popis poskytl žadatel dodatečně. Cílové skupiny jsou ve vztahu k

obsahu projektu dobře stanoveny. Projekt má příznivý dopad na všechny cílové skupiny. Žadatel neuvádí, zda zjišťoval zájem jednotlivých cílových skupin o zapojení se do projektu. Jejich

nezájem zařazuje mezi možná rizika projektu. Má stanoveno opatření a návrh dalších postupů, jak toto riziko eliminovat. Vazba mezi aktivitami projektu a jejich dopady na cílovou skupinu jsou

jasně popsány.



4.2. Způsob realizace aktivit 

a jejich návaznost;Jak 

vhodně byl zvolen způsob 

realizace aktivit a jejich 

vzájemná návaznost?

Schváleno

4.3. Řízení projektu; Je 

vzhledem k délce a 

náročnosti projektu 

adekvátně nastaveno řízení 

projektu?

Schváleno

4.4. Ověření administrativní, 

finanční a provozní kapacity 

žadatele; Má žadatel 

administrativní, finanční a 

provozní kapacitu, aby byl 

schopen plánovaný projekt 

zajistit v souladu s 

relevantními pravidly OPZ?

Vyhovuje

Projekt popisuje plánované aktivity a stadia realizace projektu. Klíčové aktivity a fáze projektu, jejich plánování a metody realizace jsou odpovídající vzhledem k cíli projektu a potřebám CS.

Některé KA nejsou dostatečně popsány, např. v projektu KA 02 sociologický průzkum je v projektu uvedeno , že bude proveden sociologický výzkum s cílem zmapování potřebnosti sociálních

služeb v Jihomoravském Kraji. V doplnění žadatelem se uvádí, že sociologický výzkum nemá za cíl zmapovat a popsat potřebnost jednotlivých druhů sociálních služeb na území celého

Jihomoravského kraje. Cílem daného výzkumu bude zaměření se na potřebnost specifických cílových skupin, jejichž potřeby stávající systém služeb nedostatečně, nebo vůbec nezajišťuje?.

Toto doplnění odpovídá potřebnosti. Plánované aktivity jsou relevantní záměru (cílům, výsledkům a výstupům) projektu. Každá klíčová aktivita má jasně stanovený výstup. Způsob provádění

klíčové aktivity (metoda realizace) vede k dosažení stanovených výstupů aktivity. Značná část finančních prostředků je věnována Informační kampani. Z popisu není zřejmé, jak budou výstupy

distribuovány k jednotlivým CS a zda CS o tyto výstupy mají zájem. Nejsou identifikována náhradní řešení pro případ, kdy nebude klíčová aktivita realizována zčásti nebo zcela nebo dojde k

jejímu časovému zpoždění. Chybí harmonogram, nelze říci zda jsou aktivity vhodně časově provázány, zda se doplňují a navazují. Spíše jde o vedle sebe stojící aktivity se záměrem zapojit

různé CS. Navrhovanými aktivitami lze dosáhnout vytčených cílů projektu.V seznamu aktivit nechybí podstatné aktivity a nejsou zde zbytečné aktivity bez významného přínosu naplnění cíle

projektu.

Projekt je, vzhledem k délce a náročnosti, adekvátně nastaven. Žadatel si je vědom rizik, které plynou při realizaci klíčových aktivit a při finančním a provozním řízení projektu. Žadatel

předkládá způsoby předcházení rizik a návrhy postupů jaké zvolí v případě, že problémy nastanou. Realizační tým pro řízení projektu je rámcově vhodně sestaven až na popis aktivit terénních

pracovníků a to i po doplnění žadatele na dotazy hodnotitele.

Žadatel má provozní kapacitu zajistit fungování projektu z hlediska zkušeností a potřebného know-how. Žadatel má dostatečné odborné zkušenosti (znalost konkrétní řešené problematiky) a

zkušenosti s řízením projektů (znalosti projektového řízení, praktické zkušenosti s realizovanými projekty odpovídajícího rozsahu). Žadatel má zkušenosti s realizací obdobných projektů.

Neexistuje výrazný nepoměr mezi počtem zaměstnanců vypočteným dle nařízení č. 651/2014, který žadatel měl dle žádosti o podporu v posledním schváleném účetním období a počtem osob,

které by měly dle údajů v žádosti o podporu zajišťovat realizaci projektu. Zároveň roční obrat vypočtený dle nařízení č. 651/2014, který žadatel měl dle žádosti o podporu v posledním

schváleném účetním období a celkové způsobilé výdaje v plánovaném rozpočtu projektu, nejsou v nepoměru. Žadatel má administrativní, finanční a provozní kapacitu pro zabezpečení

projektu.

Závěrečný komentář: Projekt se zaměřuje na problém/nedostatky, který/které je skutečně potřebné řešit navazujíce na předchozí projekty. Cílové skupiny jsou adekvátní náplni projektu. Cíl projektu není SMART. Je zvoleno 5

samostatných cílů, které jsou promítnuty do realizace klíčových aktivit.

Klíčové aktivity a jejich výstupy povedou k naplnění a splnění cíle projektu. Pro ověření a dosažení cíle je nastaven vhodný způsob - evaluace. Pokud jde o rozpočet není nadhodnocen, ale doporučujeme krátit informační kampaň o 250

000Kč a velmi dobře zvážit popis jednotlivých  pozic RT s ohledem na mzdové náklady.

Cílové hodnoty indikátorů nejsou adekvátní vzhledem k práci s cílovými skupinami. Indikátor 80 500 by měl být 17 - Výzkum zmapování potřebnosti sociálních služeb, Závěrečná evaluační zpráva a 15 tematických publikací. Žadatel má

administrativní, provozní a finanční kapacitu realizovat projekt. Hodnotící komise s ohledem na velikost týmu zkrátila rozpočet u mzdových položek 1.1.1.1.1 až 1.1.1.1.3 (každou o 204 864 Kč) a dále prostředky na publikace, spoty a

články o 250 tisíc a snížala počty výstupů na 25 článků a 10 videí.  Hodnotící komise přiřazuje projektu známku 2.  Maximální celkové způsobilé výdaje projektu: 7 711 900,00 Kč.


