Projekt €. CZ.03.2.60/0.0/0.0/15_005/0007510 - Podpora sluzeb socialni prevence 4

Kritérium Deskriptor Oduavodnéni
1 Potfebnost
Projekt je fakticky zaméren na casové ohrani¢enou podporu tfi druhi socialnich sluzeb, azylové domy, sociadlné aktivizacni
sluzby pro rodiny s détmi a socialni rehabilitace. Zadatel planuje, jak vyplyva z pfilohy €. 2 podporu celkem 22 azylovych
dom v celkové kapacité 798 IGzek, z toho po odpoctu lGzek pro déti 462 IGzZek. Dale budou podporeny tfi sluzby, dvé
socialné aktivizac¢ni sluzby pro rodiny s détmi, a jedna sluzba socidlni rehabilitace, s celkovou kapacitou 6,6 Uvazku v pfimé
péci. Zde Zadatel kapacitu u kazdé sluzby uvadi, bez rozdilu daného poctem Uvazk(, vZdy jako 1. zamér projektu je v plném
souladu s vyzvou. Problém je popsan na jisté Urovni obecnosti, nicméné je definovan. Je patrné, koho se tyka, jakych
) , o cilovych skupin, jaké jsou jeho pficiny, a soucasné, jaké jsou dopady.
1.1. Vymezeni problému a cilové vmy p, J. J VJ P , y ,v N ) N .J Y pacy . oy Yy s
) . . . Pric¢iny problémy jsou opét popsany spiSe obecné, coz je ovsem vzhledem k jeho $ifi, a soucasné i Sirokému regionalnimu
skupiny;Zaméfuje se projekt na . . . oo . L . . L R . .
, ] . ) zabéru, vcelku pochopitelné. Zdlvodnéni potrebnosti projektu je dostatecné a odpovida zaméreni vyzvy. Projekt reflektuje
problém/nedostatky,ktery/které je |[Schvéleno y , ) \ v , , . oy . R s .
. Y . e potieby Moravskoslezského kraje popsané ve Strednédobém planu rozvoje socidlnich sluzeb, ktery tvori pfilohu zadosti.
skutecné potrebné resit a je cilova vy eviy s . , . . . L . .
i L, ) Zameéruje se na zajisténi dostupnosti vybranych sluzeb soc. prevence (cca polovinu kapacity v rdmci azylovych domu a 3
skupina adekvatni naplni projektu? L . o - . v (o _
nové sluzby v rdmci SASRD a socialni rehabilitace). Obhajoba pozadavku podpory konkrétnich sluzeb je tedy uchopena
spiSe na roviné kraje, souhrnu potreb, neZ na Urovni konkrétnich sluzeb v konkrétnich regionech. Vazba na trh prace je
zfetelnd, vyplyva ovsem opét spiSe z charakteru problému, cilové skupiny, neni primarné definovanym cilem projektu. Z
hlediska podpory je vSak zasadni, Ze vybrané sluzby nebudou duplicitné podporovany v ramci predchozich projekt(, ani z
jinych verejnych prostredka.
2 Ucelnost
Cil projektu je nastaven zcela pragmaticky a vécné, je jim podpora vybranych sluzeb socidlni prevence, v souladu se
strategickym dokumentem Zadatele. V samotné projektové Zadosti, na pfisluSnych mistech je tato ¢ast popsana spiSe v
2.1.Cilea obecnéjsim duchu, viceméné shrnujicim zplsobem. To ovSem diky Sifi zabéru projektu, rozlehlému regionu a poctu
konzistentnost(intervencni logika) podporenych sluzeb, pro rlznorodé cilové skupiny, neni nutné vnimat jako zadsadni nedostatek. Je zfejmé, Ze planovana
projektu;le cil projektu nastaven Schvaleno zména v technické roviné spociva v podpofe kapacit vybranych socidlnich sluzeb, na roviné individudlni pak budou

spravné a povedou zvolené kli¢cové
aktivity a jejich vystupy k jeho
splnéni?

ocCekavané zmény, tedy zmény kvalitativni, realizovany pfimou praci pracovnikl poskytovatell sluzeb s jejich klienty. Cile,
respektive jeden hlavni, zasadni cil projektu, je provdzdn s aktivitami projektu, jejichZ realizace ma potencial vést k jeho
naplnéni. Je redlny predpoklad, Ze realizace projektu zvysi kvalitu socialnich sluZeb v regionu, a povede k feseni problém(i
cilové skupiny.




2.2. ZpUsob ovéreni dosaZeni cile
projektu;Jak vhodny zpUsob pro
ovéreni dosazeni cile Zadatel v
projektu nastavil?

Schvaleno

V Zadosti jsou nastavena kritéria, kterd umozni sledovat, zda byly naplnény hlavni cile projektu. Tim je dostatec¢nd kapacita
vybranych socidlnich sluZeb, viz orientacni Udaje v pfiloze Cislo 2, Pfehled socidlnich sluZeb, a v tabulce pfiloha P 5,
Orientacni vypocet vyrovnavaci platby. Hlavni informaci o naplnéni cild projektu bude naplnéni planovanych indikatord,
predevsim co se tyce podporené kapacity konkrétnich poskytovatell socialnich sluzeb. Pro ¢ast téchto kapacit bude platit,
Ze se nejedna o vznik novych sluzeb, a ani o rozsiteni stavajicich kapacit, a tedy pUljde spiSe o jejich udrZeni a stabilizaci na
obdobi trvani projektu, nékteré sluzby nové vzniknou. Tyto Udaje jsou ovéfitelné, jednoduse kontrolovatelné. Zadatel
navic planuje evaluaci celého projektu, ktera bude ¢aste¢né zamérena i na kvalitativni naplfiovani cile projektu, na
hodnoceni efektivity prace poskytovatel( sluzeb, zplsob prace s cilovymi skupinami, dosazené individualni zmény. Z
realizovanych Setfreni u jednotlivych poskytovatelll bude zpracovana evaluacni zprava. Lze tedy pfedpokladat, Ze budou k
dispozici informaci o redlném naplfiovani cil( projektu.




3 Efektivnost a hospodarnost

3.1. Efektivita projektu,rozpocet;S
ohledem na planované a potirebné
vystupy je navrzeno efektivni a
hospodarné pouziti zdroji?

Schvaleno

Rozpocet obsahuje pouze naklady nezbytné nutné pro zajisténi realizace projektu. Celkovy rozpocet projektu je 109 649
918,40. Jedna se celkem o 3 polozky, kdy v kapitole 1.1.1. Osobni ndklady jsou uvedeny naklady na pracovniky hrazené z
primych naklad( (evaluatofi). Mzdy jsou nastaveny ve vysi obvyklé. Nakup sluZeb je souhrnna polozka na pokryti sluzeb.
Tyto prostredky budou pouzity na financovani vytipovanych socialnich sluzeb, zafazenych do krajské sité socidlnich sluzeb
Zadatele. Pravidla pro vstup poskytovatele do sité, povéreni vykonem sluzby obecného hospodaiského zajmu a vypocet
vyrovnavaci platby jsou uvedeny v samostatnych pfilohach Zadosti. Rozpocet je vzhledem k tomu, Ze naprosta vétsina
poZadovanych financ¢nich prostfedk(i sméfuje na podporu socidlnich sluzeb, hodnotit jako efektivni, Usporny. Ceny
odpovidaji cendm obvyklym, nastaveni celkové odpovida deklarovanému rozsahu kli¢ovych aktivit.

3.2 Adekvatnost monitorovacich
indikatord;Jak jsou nastaveny cilové
hodnoty monitorovacich
indikatorG?

Schvéleno

Zadatel pro ucely hodnoceni Uspé$nosti realizace projektu zvolil indikatory, které jsou ve vztahu k hlavnim ¢innostem
projektu vybrany vhodné, v souladu se zadanim vyzvy. Dva indikatory se tykaji cilovych skupin projektu. Indikator 60000 je
nastaven na hodnotu 250 osob. Indikator se tyka predevsim klientl podporenych pobytovych sluzeb. Druhym indikatorem
je vyuzivani podporenych sluzeb, indikator 67010. Pfedpoklddana dosaZzend hodnota je stanovena na 100 osob. U obou
indikatora si je Zadatel védom pravidla o bagatelni podpofre, jejich hodnota je vysvétlena dostatecné. Lze predpokladat, ze
planované hodnoty obou indikatort budou v ramci realizace projektu prekroceny, jsou stanoveny vzhledem k nastavenym
kapacitam a délce projektu az mozna pfilis stfizlivé. DalSim indikdtorem je 67001, kapacita podporenych sluzeb. Ten je
vycislen jako hodnota 160, jedna se o soucet lGZek v pobytovych zafizenich a pocet ambulantnich a terénnich sluzeb.
Poslednim zvolenym indikdtorem je 80500, Pocet napsanych a zvefejnénych analytickych dokumentd. Zadatel zvolenou
hodnotu 1 chce naplnit zpracovanou Evaluaéni zpravou, coz je legitimni pfistup.




4 Proveditelnost

4.1. Zplsob zapojeni cilové
skupiny;Jak adekvatné je cilova

ZpUsob zapojeni cilové skupiny odpovida charakteru projektu. Zapojeni cilové skupiny vyplyva z pevné danych pravidel
registrace jednotlivych sluzeb. Cilova skupina bude zapojena, vzhledem k charakteru projektu, zcela pfimérené

R Schvaleno ) ) v v v ‘. , i 1y
skupina zapojena v pribéhu okolnostem jeho realizace, tedy prevazné jako uzivatelé socidlni sluzby.
projektu?
Zadatel zvolil celkem 2 kli¢ové aktivity. KA 1 - Podpora vybranych socidlnich sluzeb a KA 2 - Evaluace a kontrola poskytovani
N . S socialnich sluzeb. Aktivity jsou stru¢né popsany, ale obsahuji zakladni informace o priibéhu projektu, véetné propojeni s
4.2. Zpusob realizace aktivit a jejich N o, y,J . p P . y , : . , . P " p J, o , p ,p )
) . rozpoctem, realizaénim tymem. Popisy jsou jednoduché, srozumitelné, navazuji na né specifické prilohy, tykajici se
navaznost;Jak vhodné byl zvolen , o , : . . L ., L .. .
. . o Schvaleno specidlnich okolnosti realizace projektu, tedy zplsob vypoctu vyrovnavaci platby, popis financovani jednotlivych
zpUsob realizace aktivit a jejich . . e o Y . e . . . . " .
. ., poskytovatell apod. Realizace klicovych aktivit povede k naplnéni cill projektu, je s nimi provazana. Obé aktivity se
vzajemnd ndvaznost? " . o . e N "y Ly N
vhodné doplriuji. Casova dotace na realizaci aktivit je stanovena, pfedevsim co se tyce KA 2, efektivné.
N Rizeni projektu je zajisténo administrativné fidicim tymem o tfech pozicich, celkem na 0,4 Gvazku. Naklady na tyto pozice
4.3. Rizeni projektu; Je vzhledem k ) proJ , ) V,J , , o i . y, , e P . . s Y Y v,p .
) . . i jsou hrazené z nepfimych ndkladd, jejich popis odpovida potfebam realizace projektu. Odborny tym je hrazen z pfimych
délce a ndroc¢nosti projektu , , . i L Y v e . v . . v o o
Schvaleno naklad(, ¢asova kapacita je dostatecné. Rizika, popsana v Zadosti predstavuji nejobvyklejsi rizika pfi realizaci toho typu

adekvatné nastaveno fizeni
projektu?

aktivit, jsou celkem pregnantné formulovan3, je uveden struény popis zpUsobu jejich eliminace.




4.4. Ovéreni administrativni,
financni a provozni kapacity
Zadatele; Ma zadatel
administrativni, finan¢ni a provozni
kapacitu, aby byl schopen
pldnovany projekt zajistit v souladu
s relevantnimi pravidly OPZ?

Vyhovuje

Administrativni, provozni i finan¢ni kapacita Zadatele je na vysoké Urovni, zarucuje Uspésnou realizaci projektu. Kladem je i
jeho zkusenost s realizaci projektu ¢i aktivit tohoto typu, tedy kapacita odborna.




Zavérelny komentar : |

Jednd se o pomérné jednoduchy, prehledny a standardni projekt, zaméreny na podporu vybranych druh( sluzeb socialni prevence na urovni kraje. Zdvodnéni potfebnosti
projektu je dostatecné a odpovida zaméreni vyzvy. Projekt reflektuje potfeby Moravskoslezského kraje popsané ve Stfrednédobém planu rozvoje socialnich sluzeb, ktery tvofi
prilohu Zadosti. Zaméruje se na zajisténi dostupnosti vybranych sluZzeb soc. prevence (cca polovinu kapacity v ramci azylovych domU a 3 nové sluzby v rdmci SASRD a socialn{
rehabilitace). Cile jsou popsany stru¢né, obecné, nicméné se shoduji s poslanim vyzvy. Hlavni cil projektu je nastaven predevsim na zajisténi dostupnosti vybranych druhd
socialnich sluzeb. Vybér CS je odpovidajici, ale jejich popisu chybi vice konkrétnosti, napf. odhady velikosti potencialnich cilovych skupin, nebo jakykoli konkrétnéjsi idaj o
velikosti problému, obhajujici naklady na zajiténi socidlnich sluzeb, jejich kapacity. Zadatel dale obecné popisuje pficiny, které CS dostavaji do problematickych situaci a na
okraj spolecnosti. Zajisténim dostupnosti vybranych sluzeb prevence se snazi o prevenci uvedenych jevd. V obecné roviné jsou zminény dopady na cilovou skupinu, pfedevsim
jeji integrace do spole¢nosti. Pfes uvedené vyhrady lze Fici, Ze jsou cile projektu v souladu s podporovanymi aktivitami a zvolené klicové aktivity (KA 1 - 2) sméruji k jejich
naplnéni.

Rozpocet projektu obsahuje nezbytné naklady na realizaci a je v celkové vysi 109 649 918,40 K¢.

Hodnotici komise na zakladé konsenzu doporucila projekt k podpote bez pfipominek.




