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Vécné hodnoceni hodnotici komise 03_15_18 02 ze dne 25. 11. 2016- Uprava

( na HK dne 16.12.2016 revidovéna vyse nepfimych naklad(, nebot do vySe kracenych
nepfimych naklad dne 25.11.2016 byly zahrnuty i dvé polozky, u kterych komise stanovila
kraceni jen v pfipadé, Ze by Zadatel nedoloZil vysvétleni).

Vyzva ¢. Registracni Cislo projektu Ndazev projektu
03_15_018 €Z.03.3.X/0.0/0.0/15_018/0005872 Mista zblizka
Kritéria

1. POTREBNOST

Nazev 1.1 Vymezeni problémii a cilové skupiny

kritéria

Popis Divody vedouci k realizaci projektu jsou relevantni. Potiebnost jejich FeSeni vyplyva z
pomeérné kvalitniho zdlivodnéni. Na Zddost HK Zadatel doplnil obsahly prehled postupli a
metod participativniho komunitniho rozvoje, které budou vyuZivat odborni pracovnici RT.
Pocet zapojenych CS do projektu je znagny, ale odpovida jeho obsahu. V #adosti je popis
cilovych skupin ponékud zmateny, nebot se u nich objevuje stale stejny text. V pfiloze
Zadosti jsou uvedeny motivace CS i zplisob jejich zapojeni, aviak bez jakékoliv kvantifikace.
Konstrukce vymezeni a kvantifikace CS je nejasnd, kdyZ popis jednotlivych cilovych skupin
neobsahuije jejich blizsi charakteristiku, pfi¢em? je navic pouze obecné popséno, co mé byt
cilovou zménou na drovni CS.

Slovni Dostatecné

hodnoceni

Nézev 1.2 Novost a jedinecnost inovace

kritéria ~

Popis Novost projektovi\o zaméru Ize spatiovat ve snaze o propojeni rGiznych piistupil pro fedeni
dileich probléma. Nicméng jadrem teseni je zejména zfizeni pozice komunitniho
koordinatora jako klicového prvku spojujiciho riizné skupiny redlnych & potencialnich
fesitell zminénych dil¢ich problém. Tato pozice je oviem standardnim néstrojem (byt pod
rdznymi ndzvy), jejiz funkce byla ovéfena jiz v nékolika projektech na lokalni, regionalni a
narodni Grovni.

Slovni Dostatecné

hodnoceni

2. UCELNOST

Nazev
kritéria

2.1 Cile a konzistentnost
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Popis

Definice cilli je obtiZné srozumitelna a nenf zfejma hierarchickd vazba mezi jednotlivymi cili.
Zadatel se ve vlastnim popisu z4dosti pohybuje na drovni obecnych cilli, aniZ je dokdze
ujednotit do pfehledné struktury jejich vzéjemnych vazeb (neni patrné, co jsou obecné,
hlavni, specifické a co konkrétni cile). Celkové je v dUsledku toho logika zdméru znaéné
nepfehlednd. Jisté zjednoduseni pfinasi pfiloha Struéné shrnuti. Oviem zde uvedené
vystupy v podobé navrhu kurzu ,,Komunitni koordinace a mezioborova spoluprace®,
metodika pro zavddéni konceptu mezioborové spoluprace a blize nespecifikované zasitovani
na drovni lokality nepfestavuji napinéni cil(i, které by zdGvodnilo realizaci zdméru ve
zvoleném rozsahu a za Zddanych nakladd. Zpracovani fizeni rizik projektu je velmi slabé.
Zadatel uved| pouze jejich seznam, ani? by popsal, jak jim bude pfedchézet a vyskytnou-li se,
jak je bude fesit. Neni uvedena pravdépodobnost vyskytu rizika a jeho vaha. Mezi rizika
nebylo zahrnuto riziko nepInéni harmonogramu diléich aktivit projektu, co? je, s ohledem na
sloZitost projektu, chyba.

Slovni
hodnoceni

Dostatecné

Nazev
kritéria

2.2 ZlepSeni a impakt

Popis

Projekt mdZe mit pozitivni vliv i na pInéni usneseni vlady CR, které se tyka Restrukturalizace
Usteckého, Ostravského a Karlovarského kraje. Zadatel se v souladu s poZadavkem HK snaZi
o vyjadfeni potencidlni nakladové efektivitu navrZeného fedeni a uvadi 5 pfikladl Feseni, u
kterych deklaruje jejich finan&nich pFinosy. Uspornost navrieného fe$eni zadatel prokazuje
Fadou diléich projektd, které byly v CR realizovany s vyuZitim metod participativniho
komunitniho rozvoje s tim, Ze se nejednalo o projekty majici mezioborovy charakter.
Uvedené pfiklady oviem nejsou pfesvédCivym argumentem, e pro jejich realizaci je tieba
realizovat zvoleny zdmér. V popisu stéle schazi vymezeni uvedenych finanénich p¥inost
navrZeného Fedeni ve vztahu k dosud aplikovanym postuplim na zvolené oblasti problémd.

Slovni
hodnoceni

Dobré

Nazev
kritéria

2.3 Zplsob hodnoceni impaktu

Popis

Informace o postupu pfi méfeni Gc¢inku Zadatel rozpracoval v rozsifené/posledni verzi IZ. V
ni jsou uvedeny planované postupy pfi provadéni procesni i dopadové evaluace. Zadatel
vyuZziva evaluaci jako G&inny nastroj pro provadéni potfebnych zmén procesti v priibéhu
realizace projektu tak, aby planovana Groveri impaktu byla dosaZena. Vedle aktivit sbéru dat
jsou uvedeny i pfedpokladané vystupy, které maji konkrétni povahu.

Slovni
hodnoceni

Dobré

3. EFEKTIVNOST A HOSPODARNOST

Nazev
kritéria

3.1 Efektivita projektu, rozpocet
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Popis Rozpocet je provézén s klicovymi aktivitami velmi povrchné. HK poZaduje predlozeni
pfehledné tabulky, ve které budou naklady jednotlivych polozek rozepsany do jednotlivych
KA, a olekava, 7e rozdéleni financi bude zohledfiovat skuteCnou ndroénost a rozsah prace
¢lend RT (ndklady nebudou rozdéleny na stejné dily). Soucasné upozorriuje na potfebu
zohlednéni skutecnosti, Ye prace administrativni povahy i u odbornych pracovnik spadaiji
do reZimu NN, co? 7adatel u nékterych pozic nezohlednil. Konkrétni poZadavky Uprav a jejich
zdiivodnéni jsou uvedeny v pfiloze. HK poZaduje sniZeni pfimych néklad projektu o
uvedenou ¢astku.

Slovni Dostatecné

hodnoceni

Nazev 3.2 Udrzitelnost, SiFeni

kritéria

Popis Formy a nastroje udrZitelnosti jsou postaveny zejména na samotné existenci a vyuzivani
vytvoFenych vystup(i v podobé vzdélavaciho programu a metodiky, aniZ je ziejmé, jak bude
Zadatel postupovat pfi jejich &iFeni a jak bude motivovat kli¢ové uivatele pro to, aby
navrZené feSeni bylo udrzeno. Nenf ani jasné uvedeno, z ceho budou hrazeny naklady na
udritelnost a Sifeni vystupd.

Slovni Dobré

hodnoceni

4. PROVEDITELNOST

Nazev 4.1 Zpisob zapojeni cilové skupiny

kritéria

Popis Zapojeni cilovych skupin do projektu a jejich motivace k tomu je popséna obecné. Z
predloZeného popisu projektového zaméru jasné nevyplyva, jak budou cilové skupiny do
projektu zapojeny ani jak budou G&astnici vybirani. Z popisu Zadosti a jejich pfiloh
nevyplyvd, Ze je pociténo s naleZitym zapojenim pfislusnikd danych CS do véech fazi
realizace. Zdmér postrada bliz&i a konkrétni popis, jak bude CS motivovéana k G&asti v
projektu.

Slovni Dostateéné

hodnoceni

Nazev 4.2 Nastaveni milnikd, zpGsob realizace projektu

kritéria '

Popis Projekt je sestaven z 6 kli¢ovych aktivit, které isou dobfe propojeny s dil¢imi cili projektu (s
vyjimkou KA- Fizeni projektu). Struktura jejich popisu je pfehledna. Dilgi vystupy KA jsou
uvedeny pouze u KA1, KA 2 a KA 3. HK poZaduje doplnéni dil&ich vystupd do KA4 a KA 5.
Vazba jednotlivych poloZek rozpottu ke KA je zpracovana neprihledné (hodnoceno v ramci
Efektivity projektu). V textu ¥adosti se Fadatel &asto odvolavd na pfiloZeny Projektovy
zamér. Ten v3ak vice informaci neposkytuje. Mezi dil¢f ¢innosti klicovych aktivit spadé celd
fada prednasek, kurzg, workshopl, konzultaci & diskusi bez uvedeni jejich planovaného
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rozsahu. Absence této informace znemoZriuje posoudit opravnénost Gvazkéi &lent RT. HK
poZaduje predloZeni prehledné tabulky v ndsledujicim formatu: Nézev aktivity,
predpokladany pocet akci, pfedpokladana dcast na akci, délka akce, misto konani, nazev
pozice odpovédného pracovnika (lektor, specialista geobotanik atp.) a cislo KA. Popis
planované hodnoty indikatoru 60000 je nedostate¢ny. Neni zfejmé, v ramci jakych aktivit
celkem 400 osob ziskd pfimou podporu pFevysujici 40 hodin. HK poZaduje text zpFesnit. K
dal$im indikdtoriim nema HK pfipominky.

Slovni Dostateéné

hodnoceni

Nazev 4.3 Ovéfeni administrativni, finan¢ni a provozni kapacity zadatele

kritéria

Popis Zadatel m3, s ohledem na poZadavky vyzvy na prokazani administrativni, finanéni a provozni
kapacity, dostateéné kapacity k realizaci projektového zaméru.

Slovni Vyhovuje

hodnoceni

Nazev ZAVERECNE HODNOCEN({

kritéria

Popis HK doporucuje projekt k realizaci za pfedpokladu doplnéni poZadovanych informaci a
tabulek.
HK poZaduje doplnéni dil¢ich vystupl do KA4 a KA 5.
HK poZaduje predloZeni prehledné tabulky, ve které budou naklady jednotlivych polozek
rozepsany do jednotlivych KA, a ocekava, Ze rozdéleni financi bude zohledfiovat skuteénou
ndrocnost a rozsah prace &lent RT (ndklady nebudou rozdéleny na stejné dily).
HK poZaduje predloZeni tabulky v nasledujicim formatu: Nazev aktivity, pfedpokladany pocet
akci, pfedpokladdand ucast na akci, délka akce, misto kondani, nazev pozice odpovédného
pracovnika (lektor, specialista geobotanik atp.} a Cislo KA.
HK poZaduje blize popsat, v ramci jakych aktivit celkem 400 osob ziska pfimou podporu
prevysujici 40 hodin.
HK poZaduje vysvétlit, o jaké pojisténi se jednd v poloZce 1.1.1.1.18, déle u polozky 1.1.1.3.1
Lektofi rozepsat jaké kurzy budou lektorovat a v jakém rozsahu, u polozky 1.1.4.3 najem
kancelare doplnit, zda kancelaf bude vyuZivana pro praci s cilovou skupinou a z toto bude i
ve ¢tyfech mésicich, kdy se nepotita se zapojenim pracovnik( v lokalitach. V pfipadné
nedostatecné vysvétleni nebo v pfipadé, Ze by se jednalo o nepfimé naklady budou dané
poloZky dodate¢né kriceny. Sou&asti hodnoceni je pfiloha ~ tabulka kraceni.

Vysledné

slovni Hodnotici komise doporuéuje projekt k realizaci v celkové maximalni vysi

hodnoceni | 31 554 879,86 K¢ (tj. s krdcenim ve vysi 13 648 883,02 K¢ oproti Zadosti).

projektu




Zévér komise I

Nézev pol.

L \:, " Lopt
1.1.1.1.02 0Odb. garant vzdélavani -1 119 420,00
1.1.1.1.05 Metodik - komunit. Koord. -1 162 200,00
1.1.1.1.06 Metodik - komunit. Koord. -1 162 200,00
1.1.1.1.07 Metodik - komunit. Koord. -1162 200,00
1.1.1.1.08 Metodik - komunit. Koord. -1162 200,00

Terénni inicidtor v lokalitdch

1.1.1.1.09 1 -343 655,00
Terénni iniciator v lokalitdch i
1.1.1.1.10 2 -343 655,00 '
Terénni inicidtor v lokalitdich
1.1.1.1.11 3 -343 655,00 |
Terénni inicidtor v lokalitich
1.1.1.1.12 4 -343 655,00,
1.1.1.1.13 Geobotanik -1162 200,00, \
1.1.1.1.14 Socidlni geograf -1162 200,00 ‘
’
1.1.1.1.17 Odb. konzultant - poradce -363 870,00 “

1.1.1.1.18 Povinné pojisténi

Specialisté Experti -

1.11.2.3. mezioborova spoluprace -700 000,00
1.1.1.2.2 Asistent evaluace -75 000,00 |
11434 Lektofi

1.1.3.2.2.01 |Notebook -74 893,58
1.1.3.2.2.02  |LCD monitor -11 075,00
1.1.3.2.2.03 | Dokovaci stanice -8 860,00]
1.1.3.2.2.04 | Mobilni telefon -10 720,60
1.1.3.2.2.06  |Kancedldrsky stal -17 720,00
1.1.3.2.2.07  |Kanceldiskd Zidle -15 496,00
1.1.3.2.2.08 |Skfifika policovéd -14 619,00
1.1.3.2.2.09  |Skfiri Satni -3 500,00
1.1.3.2.2.10  [Zdsuvkovy kontejner -11 075,00
1.14.1 Konzultantské sluzby ’ -600 000,00
1143 Néjem kanceldFi
|Névrh na

zkréceni o PN -11374 069,18

NN (20 %) -2274 813,

pavodni
rozpocet 45203 762,88
rozpocet po

krdceni 31554 879,86



