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  Kritérium Deskriptor Odůvodnění 

1 Potřebnost 1 Vymezení problému 
a cílové skupiny  
Zaměřuje se projekt 
na 
problém/nedostatky, 
který/které je 
skutečně potřebné 
řešit a je cílová 
skupina adekvátní 
náplni projektu? 

Dostatečné/17,50 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

V projektu je objektivně prokázáno a z 
veřejných zdrojů dostupné a zřejmé, 
že v Ústeckém kraji je třeba dluhovou 
problematiku a s ní související 
problémy řešit. Je patrná zkušenost a 
profesionalita žadatele v řešené 
oblasti, legislativní znalost témat 
řešených v KA, propracovanost a detail 
KA to plně ukazují. Data, o které se při 
definici problému žadatel opírá, však 
nejsou popsána do podrobností a 
zůstává tak pouze u konstatování, že 
problém je zmiňován v těchto 
dokumentech, nebo žadatelově 
statistice. Avizované statistické šetření 
je jen zmíněno, není v detailu popsáno 
či v optimálním případě doloženo. 
Žadatelův popis příčin problému se 
opět opírá o obecnější data, bez 
hlubšího rozboru. Velmi slabě je 
zpracována cílová skupina, kterou 
žadatel nikterak blíže nespecifikuje, 
není jasná její struktura, velikost ani 
lokální rozmístění v oblasti působnosti 
projektu. Vzhledem k žadatelem 
konstatované znalosti cílové skupiny a 
práce s ní, jsou potřeby osob z CS 
popsány zcela minimálně a obecně. 

2 Účelnost 2.1 Cíle a 
konzistentnost 
(intervenční logika) 
projektu  
Je cíl projektu 
nastaven správně a 
povedou zvolené 
klíčové aktivity a jejich 
výstupy k jeho 
splnění? 

Dobré/18,75 Cíle projektu jsou propracovány 
detailně a reflektují paletu problémů a 
potažmo potřeb CS, které generuje 
oblast zadluženosti a nízké schopnosti 
aplikovat zdravé principy finanční 
gramotnosti. Žadatel popisuje jeden 
hlavní cíl a další dílčí cíle. Hlavní cíl je 
zaměřen jak na popsanou cílovou 
skupinu, tak na laickou veřejnost. 
Zaměření na laickou veřejnost, kterou 
žadatel dal na první místo, je chybné 
definování cíle, kdy zaměření cíle by 
mělo směřovat na podporu vybrané 
cílové skupiny, kterou vyjmenovává v 
další části textu. Dopad na laickou 



veřejnost je pouze sekundární a neměl 
by být uváděn v definici cíle. Hlavní cíl 
žadatel nijak nekvantifikuje. Žadatel 
dále v projektu popisuje 
kvantifikované cíle, které jsou jasně 
vyčíslené a odpovídají nastavení 
klíčových aktivit projektu. 

2.2 Způsob ověření 
dosažení cíle projektu  
Jak vhodný způsob 
pro ověření dosažení 
cíle žadatel v projektu 
nastavil? 

Dostatečné/2,50 
 
 
 
 
 
 

Doložitelnost aktivit je zčásti 
zpracována u KA, které obsahují kurzy; 
v dalších případech a činnostech se 
žadatel detailnímu rozboru 
dokumentů, materiálů a podkladů, 
které doloží realizované aktivity, 
nevěnuje v míře potřebné a konkrétní. 
Žadatel velmi podrobně popisuje, 
jakou změnu očekává u osob z cílové 
skupiny v rámci účasti na jednotlivých 
aktivitách. K takto podrobně 
popsaným změnám, ale nedokládá 
způsob, jakým změnu bude sledovat a 
jak bude tyto změny dokladovat. U 
popsaných kvantifikovaných cílů, 
žadatel nijak nekomentuje způsob, 
jakým bude naplnění cílů dokladovat. 
Náznaky jak žadatel bude dokladovat 
naplnění cílů, lze najít v popisu 
klíčových aktivit. 

3 Efektivnost 
a 
hospodárnost 

3.1 Efektivita 
projektu, rozpočetS 
ohledem na 
plánované a potřebné 
výstupy je navrženo 
efektivní a 
hospodárné použití 
zdrojů? 

Dostatečné/7,50 Žadatel předkládá rozpočet, který je 
nadhodnocen, žadatel nepřekračuje 
doporučené stanovené ceny, ale drží 
se horní hranice doporučených mezd. 
Jednotlivé položky rozpočtu jsou 
přiřazeny do klíčových aktivit a jsou 
podrobně komentované. Rozpočet 
projektu je sestaven přehledně a 
odpovídá popsaným aktivitám 
projektu. Jedinou položkou rozpočtu, 
která není dostatečně odůvodněná je 
položka 1.1.1.1.3 Dovolená, odměny. 
Vysvětlení této položky chybí, žadatel 
sice podrobně popisuje její výpočet, 
ale neodůvodňuje její zařazení.  
Vzhledem k definované cílové skupině 
a zaměření projektu na řešení jejího 
problému, je zařazení klíčové aktivity 
Informační semináře pro veřejnost 
mimo zaměření projektu. Z tohoto 
důvodu navrhuje HK náklady této 
aktivity krátit. Jedná se o položky: 
1.1.1.3.2  
Expert na seminářích o 95 808,-  a 



1.1.6.2.1 Cestovné účastníků projektu 
o 144 000,-. Obdobné platí pro 
náklady spojené s aktivitou Help linka, 
kde HK doporučuje krátit výdaje 
souvisejících s touto aktivitou. 
Důvodem je neefektivnost ve vztahu 
k CS, na základě telefonních hovorů 
nelze dostatečně evidovat správnou 
cílovou skupinu, nelze pak vyloučit ani 
využití Help linky jinou osobou než je 
uvedená v projektu.  
HK navrhuje krácení položky 1.1.4.5 
(3x roční nájem ASPI) na 0,00, protože 
odborné pozice v týmu i nakupované 
právní služby musí být obsazeny 
odborníky, kteří jsou relevantní 
znalostí legislativou a potřebnými 
podklady vybaveni. 
Krácení je uvedeno v přiložené 
tabulce. 

3.2 Adekvátnost 
monitorovacích 
indikátorů 
Jak jsou nastaveny 
cílové hodnoty 
monitorovacích 
indikátorů? 

Dobré/3,75 
 
 
 
 
 
 

Žadatel v projektu nastavuje dva 
základní indikátory (6 00 00 a 6 70 01). 
Popis indikátoru  
6 00 00 je odpovídající aktivitám 
projektu. Hodnota indikátoru je 
podhodnocena, zejména vzhledem k 
délce projektu a nastavení obsahu 
jednotlivých klíčových aktivit. HK 
požaduje navýšení hodnoty indikátoru 
na 100 osob.  
Nastavení hodnoty u indikátoru 67001 
je adekvátní a popis nastavení 
hodnoty odpovídá údajům uvedeným 
v projektu. 

4 
Proveditelnost 

4.1 Způsob zapojení 
cílové skupiny 
Jak adekvátně je 
cílová skupina 
zapojena v průběhu 
projektu? 

Dobré/3,75 
 
 
 
 
 
 

Žadatel vychází při přípravě projektu 
ze své vlastní zkušenosti z práce s 
cílovou skupinou, kdy ale popis práce s 
cílovou skupinou je popsán velmi 
vágně. Žadatel popisuje velmi 
minimálně způsob, jakým bude osoby 
z CS oslovovat a to i přesto, že jako 
jedno z rizik definuje nezájem o 
nabízené služby. Zájem o zapojení do 
projektu žadatel opět nijak 
nedokumentuje. V klíčových aktivitách 
je jasně popsána práce na řešení 
problému cílové skupiny. Celkově je 
přístup k práci s CS je na úrovni 
průměrné. 
 



4.2 Způsob realizace 
aktivit a jejich 
návaznost 
Jak vhodně byl zvolen 
způsob realizace 
aktivit a jejich 
vzájemná návaznost? 

Dobré/3,75 
 
 
 
 

Žadatel popisuje sedm klíčových 
aktivit. Jednotlivé klíčové aktivity jsou 
popsány podrobně. Zčásti mají jasně 
nastavené výstupy. Jednotlivé 
činnosti, které v rámci aktivit žadatel 
bude realizovat, tak jsou popsány 
podrobně a je popsána jejich 
jednotlivá časová dotace. Jednotlivé 
aktivity jsou vzájemně provázány a 
jsou provázány i s cíli projektu. 
Vzhledem k definici cílové skupiny a 
řešení jejího problému se zadlužeností 
a vzhledem k chybně definovanému 
cíli, zaměření na laickou veřejnost, je 
klíčová aktivita Informační semináře 
pro veřejnost mimo zaměření projektu 
(u aktivity jsou kráceny finanční 
prostředky). HK požaduje zrušit 
aktivitu Help linka z důvodu 
neefektivnosti ve vztahu k CS. 

4.3 Ověření 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacity žadatele 
(nebodované)Má 
žadatel 
administrativní, 
finanční a provozní 
kapacitu, aby byl 
schopen plánovaný 
projekt zajistit v 
souladu s 
relevantními pravidly 
OPZ? 

Vyhovuje  Finanční kapacita projektu je splněna, 
odpovídá tomu poměr deklarovaného 
ročního obratu 162277 EUR žadatele a 
celkové výše požadovaných 
způsobilých nákladů v rozpočtu. 
Provozní kapacita je taktéž v pořádku, 
svědčí o tom poměr stabilního stavu 
zaměstnanců (dle údajů v žádosti 10 
zaměstnanců) vůči rozsahu 
projektového týmu. Administrace 
projektu je kapacitně taktéž v souladu 
s podmínkami OP Z, pokrytí odborných 
a administrativních pozic v realizačním 
týmu posuzovaného projektu to 
potvrzuje. 

Závěrečný komentář 

Žadatel předkládá dobře zpracovaný projekt. Silnou částí projektu je propracovanost a návaznost 
jednotlivých aktivit. Žadatel je zkušenou organizací, která má s tématem projektu a prací s cílovou 
skupinou bohaté zkušenosti, které se ale neprojevily v popisu cílové skupiny, definici jejích potřeb a 
zaměření cíle na osoby z cílové skupiny, což je naopak slabá stránka projektu.  
HK požaduje navýšení indikátoru 6 00 00 na hodnotu 100.  
Žadatel nesmí při realizaci projektu vykonávat základní činnosti sociální služby uvedené v zákoně 
č.108/2006 Sb.  Tabulka krácení přiložena. 
Projekt doporučujeme k realizaci ve výši 4 185 178,75 Kč po krácení.  

 

Bodový zisk 61,25 

Výsledek 
věcného 

hodnocení 

Žádost splnila podmínky 
věcného hodnocení 

 



Název projektu:

Název žadatele:

Registrační číslo projektu: 

2 251 216,50 1 334 808,50

5 599 359,50 824 600,00

3 348 143,00 25,00%

Podpora celkem po krácení 4 185 178,75

510 208,50

0,00

0,00

1 741 008,00

Kód  Název položky Cena jednotky Počet jednotek Částka celkem Cena jednotky Počet jednotek
Zůstatek na 

položce 
Krácení Odůvodnění krácení

1.1.1.1.1
Odborný konzultant 

Help linky
40 200,00 36,00 1 447 200,00 40 200,00 0,00 0,00 1 447 200,00

kráceno z důvodu 

krácení Help linky

1.1.1.1.3 Dovolená, odměny 126 000,00 1,00 126 000,00 72 000,00 1,00 72 000,00 54 000,00
kráceno z důvodu 

krácení Help linky

1.1.1.3.2 Expert na seminářích 499,00 192,00 95 808,00 499,00 0,00 0,00 95 808,00

zařazení KA semináře 

pro veřejnost je mimo 

zaměření projektu

1.1.4.3
Doplňkové vzdělávání 

pracovníků na PS
24 300,00 4,00 97 200,00 24 300,00 2,00 48 600,00 48 600,00

kráceno z důvodu 

krácení Help linky

1.1.4.5
Roční předplatné 

programu ASPI
39 869,50 3,00 119 608,50 39 869,50 0,00 0,00 119 608,50

odborné pozice v týmu i 

nakupované právní 

služby musí být 

obsazeny odborníky, 

kteří jsou legislativou a 

potřebnými podklady 

vybaveni

1.1.4.6 0800 Zelená linka 342 000,00 1,00 342 000,00 342 000,00 0,00 0,00 342 000,00 kráceno z důvodu NN

1.1.6.2.1
Cestovné účastníků 

projektu
209 000,00 1,00 209 000,00 65 000,00 1,00 65 000,00 144 000,00

zařazení KA semináře 

pro veřejnost je mimo 

zaměření projektu

Rozpočet žádosti Navrhované krácení 

Podpora v PN po krácení % Nepřímých nákladů

Krácení v kapitole Nákup služeb

Krácení v kapitole Křížové financování

Krácení Investic (včetně křížového financování)

Krácení ostatních výdajů

Požadovaná podpora PN Kapitola Nákup služeb po krácení

Nahoru

Sociální agentura, o.p.s.

CZ.03.2.60/0.0/0.0/16_048/0009010

Krácení celkem Kapitola Nákup služeb před krácením


