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NAZEV: Podpora feseni bytové nouze se zapojenim soukromych vlastnikd bytd na Plzerisku

ZADATEL: Centrum pro komunitni praci zapadni Cechy

Kritérium Deskriptor | Odlvodnéni

1 Potfebnost 1 Vymezeni problému | Velmi dobré | Zadatel predklada podrobny  popis
a cilové skupiny 35,00 problému a jeho pficin, kdy se v definici
Zaméruje se projekt opird o adekvatni statistické udaje. Zadatel
na definuje cilovou skupinu projektu, ktera ma
problém/nedostatky, jasnou vazbu na dané Uzemi a poukazuje na
ktery/které je problémy, které Ize prostfednictvim
skutecné potrebné projektu fteSit. CS je vymezena jasné,
resit a je cilova existuje, je to dolozeno popisem charakteru
skupina adekvatni CS, rozsahem, 22 osob jako cilovy stav je
ndplni projektu? redlnd ambice. Z pohledu potfebnosti

projekt je prokdzan a zdlvodnén, je urcen
potiebné CS a z tohoto pohledu intervence
verejnych prostfedkd je efektivni.
2 Ucelnost 2.1Cile a Dostatecné | Naformulované cile jsou srozumitelné co do
konzistentnost 12,50 obsahu, neodporuje to problému, ktery je
(intervencni logika) feSen, zohlednény jsou potieby CS a vazba
projektu na KA je ziejma, projekt vnitfné neni v
Je cil projektu zasadé rozporny. Zadatel definuje hlavni a
nastaven sprdvné a vedlejsi cile, kdy z popisu cile neni ziejma
povedou zvolené jeho jasna kvantifikace. Kvantifikaci hlavniho
klicové aktivity a jejich cile lze odvodit z popisu projektu a
vystupy k jeho indikatorG. Dil¢i cile jsou popsany velmi
splnéni? zmatecné, kdy Zadatel uvadi informace o
dil¢ich cilech, kdy ale pouze u jednoho je
zminéna jeho jasna definice, ostatni nejsou
jasné deklarovany. Méfitelnost dil¢ich cill je
popsana minimalné. Toto neni
propracovdano a nastaveno, méfitelna
kritéria sice mohou byt problematicka, ale
Zadatel mél stanovit miru naplnéni cilt, mél
alespon avizovat mozna méfitelna kritéria Ci
parametry, které kvantitativné naplnéni cil(i
umozni posoudit ¢&i zjistit kvantitativni
zménu vUdi stavajicimu stavu. Cile jsou jasné
provazany do KA projektu.

2.2 Zplisob ovéreni Dostatecné | Zplsoby ovéfeni dosaZzeni cili, a to

dosazeni cile projektu | 2,50 s dlrazem zejména na prokazani zmény u

Jak vhodny zpisob pro
ovéreni dosaZeni cile
Zadatel v projektu
nastavil?

CS, to neni silnou strankou posuzovaného
projektu. Zdroje, z nichz by bylo mozné
zjistit, jakych konkrétnich zmén u CS bylo
prokazatelné a  kvalitativngé, ale i
kvantitativné dosazeno, nejsou definovany;
samoziejmé pozitivni v tomto ohledu je




KA 04 a vystupni evaluacni zprdva, potazmo
brozura z evaluace vzeSla v podobé
metodického materidlu, ale je-li tam
hovofeno o nastaveni otazek a kritérii az
v dobé realizace, nelze mit za prokazané a
jednoznaéné, co bude méfeno a
posuzovano. Obsah a rozsah realizovanych
KA neni propracovan taktéZ optimalné;
z popisu KA Ize odvodit jisté vystupy a
vystupni materidly a dokumenty, nicméné
tyto mély rozhodné byt konkrétné, presné a
prehledné vymezeny, coZ nejsou. To vsak
ambici Uspésné administrace a prokazani
efektl a efektivity realizace KA tak, jak jsou
popsany v Zadosti a v pfiloze, vyznamné
snizuje. Stranka ovéreni realizace, obsahu,
rozsahu aktivit a naplnéni cill je na hrané
vhodnosti projektu pfiznat financni podporu
z vefejnych zdroji. Zadatel v ramci realizace
ma prostor pozicemi v tymu tuto stranku
zajistit a musi se tomu vyznamné vénovat.

3 Efektivnost
a
hospodarnost

3.1 Efektivita projektu,
rozpocetS ohledem na
pldnované a potrebné
vystupy je navrZzeno
efektivni a hospoddrné
poulZiti zdroji?

Dobré
11,25

Zadatel predklada vécné spravné sestaveny
rozpoCet. V rozpoctu uvedené naklady
Zadatel potfebnym zpulsobem provazal do
jednotlivych klicovych aktivit. Zadatel v
popisu projektu velmi minimalné popisuje
¢asovou narocnost zapojeni jednotlivych
¢lent realiza¢niho tymu do aktivit projektu.
Z tohoto dlvodu navrhujeme kraceni u
pracovni pozice Metodik/¢ka realizace
projektu na polovinu uvedenych nakladg.
Vzhledem k zapojeni odbornika na praci
s cilovou skupinou nejsou dostatecné
okomentovany naklady na polozce 1.1.4.1
Expert na socidlni zaclefiovani, tyto naklady
navrhujeme z projektu kratit zcela.

HK navrhuje kraceni rozpoctu pfimych
nakladid v celkové vySi 1 003 249,50 K¢ -
viz tabulka kraceni.

3.2 Adekvatnost
monitorovacich
indikator(

Jak jsou nastaveny
cilové hodnoty
monitorovacich
indikdatora?

Dostatecné
2,50

Kvantifikovdny jsou hodnoty 4 indikator(;
jejich volba je vécné spravna a ma
opravnénou ambici ukdzat rozsah a
smérovani cCinnosti vramci KA, resp.
zapojeni CS a praci sni. | pres komentar
k indikatoru 60000 neni jasné, Ze Zadatel
vnima rozsah bagatelni podpory a Ze aktivity
budou charakterem pfimou praci s CS tak,
aby minimdlné 40 hodin u jednotlivce
vygenerovaly; opakované uvadéni cca a
nejasnd vazba na konkrétni KA a konkrétni




¢innost v KA ¢ini popis ne zcela optimalné
prakazny a presny. U indikatoru 67001 neni
zfejmé, pro€¢ jsou zminéni  pouze
2 pracovnici, vtymu je uveden odborny
garant, odborny  asistent, odborny
konzultant, vSichni v popisu prace maji
uveden kontakt s CS, tudiz 2 vici 3 pozicim
je rozpor nejasné vysvétleny. Hodnota
indikatoru 67010 je nesporna a zfejma vysi i
obsahem, hodnota indikatoru 80500 je
zfejma taktéz, smérovani do podoby
metodické brozury dava smysl, na stranu
druhou rozsah materialu, rozsah a cileni
distribuce a ocekdvana uzitnost ¢i mira
uzivani a efekty mély byt vice vysvétleny a
cilové nastaveny, obzvlasté kdyz Zzadatel
uvadi, skolika organizacemi pracoval
v pfipravné fazi a vrealizaci taktéZz bude
kooperovat, nemluvé o CS (zde neni zfejmé,
zda metodika bude mit ambici i
jednotlivcdim slouZit a v jaké mite).

4
Proveditelnost

4.1 ZpUsob zapojeni
cilové skupiny

Jak adekvdtné je
cilovd skupina
zapojena v pribéhu
projektu?

Dobré
3,75

Zapojeni CS Zadatel vénuje pozornost,
projekt je uréen pro CS, je stfedem zajmu
projektovych aktivit. Pro fazi ptipravy
projektu Zadatel nezvolil pfimé osloveni CS,
a to ani vzorkem, je to dil¢i negativum; na
stranu druhou byla zvolena cesta ziskani
informaci o CS ze zdrojl socialnich odbor( a
poskytovateld  socidlnich  sluzeb, coZ
generuje informace jisté zajimavé a
potfebné a jsou v pfiloze Zadosti k dispozici.
KA jsou na préci s CS zaméreny, v principu je
zfejmé, jakym smérem a obsahem se budou
KA 01 - 04 z pohledu zapojeni CS ubirat, co
nabidnou; neni to zfejmé v detailu, zcela
konkrétné, v jasném rozsahu ¢i ¢etnosti, ale
zapojeni patrné je, a to i co do evaluace,
i tam je o CS a praci s ni rec.

4.2 Zplsob realizace
aktivit a jejich
navaznost

Jak vhodné byl zvolen
zplsob realizace
aktivit a jejich
vzdjemnd ndvaznost?

Dostatecné
5,00

Definovany jsou KA 01 - 04, vsechny
zaméfené vécné, na téma projektu. Rizeni
projektu neni samostatnou KA feSeno,
managementu projektu je vénovdna de
facto pouze zminka o FM a PM v pfiloze
zadosti bez detailnéjSiho popisu, jak
koordinace projektu bude probihat; absence
téchto informaci je negativem, nebot fizena
ma byti CS, vlastnici bytd, podplrné by mélo
byt pracovano s organizacemi zkusenymi a s
kontakty na CS, s urady, administrovdana ma
byt dotace vécné i financné a detaily téchto
oblasti mély byt konkretizovany, popsany a




vysvétleny. Popis KA celkové neni pfilis
prehledny, popisny text v Zadosti i v ptiloze
neni strukturovan, mira detailu je nizka. KA
vSak v principu lze pochopit, maji smysl a
v zasadé jsou provdzany a v zasadé jsou
logické a provazané, v zasadé taktéz tvori
kompaktni celek. V rdmci KA 01 nepovaZzuji
za optimalni, Ze az v realizaéni fazi bude
navazovan uzsi kontakt s vlastniky byt(; je
sice avizovan cil 10 vlastnik(i ke kooperaci,
ale Zadatel pouze avizuje, ZzZe 3 ma
pfedjedndny, a ani to nijak neZ tvrzenim
nedoklada, v tomto ohledu je to slabé misto
projektu, a¢ predstavuje zdklad jeho
realizovatelnosti. U KA 02 mély byt jasné
vymezeny vystupy (stejné jako u dalSich KA,
ale zde to ma silngjsi roli), protoze
z pomérné rozsahlého a slozité
formulovaného popisu neni ziejmé, jaké
konkrétni aktivity nebo cinnosti, v jakém
rozsahu, jak casto a s jakym vystupem
budou realizovany; navic oslovovat CS jen
letdkem (jind forma ¢i cesta uvedena neni)
nemOZe samo o sobé byt pfistupem
s vysokou mirou jistoty co do ziskani CS
vhodné pro projekt, akvizice CS rozhodné
dle jejiho charakteru vyZaduje intenzivnéjsi
a co do forem a metod Sirsi pristup. KA 03
je popsana taktéz slozité, mélo byt jasné
ur¢eno, jaka konkrétni aktivita jakého
rozsahu, jak ¢asto a s jakym vystupem bude
pro CS realizovana, zaobaleni do popisného
textu neni vhodné, konkrétnost a presnost
urceni kurzQ, poradenstvi a dalSich aktivit se
rozhodné jevi jako vhodnéjsi. Evaluace je
v KA 04 popsana solidné. KA jako celek jsou
nastaveny na hrané primérné aZ
podpriimérné urovné.

4.3 Ovéreni
administrativni,
financni a provozni
kapacity Zadatele
(nebodované)Md
Zadatel
administrativni,
finanéni a provozni
kapacitu, aby byl
schopen pldnovany
projekt zajistit v
souladu s relevantnimi
pravidly OPZ?

Vyhovuje

Administrativni, financni a personalni
kapacita Zadatele je splnéna.




Zavérecny komentar

Zadatel predklada solidné zpracovany projekt v oblasti definice problému a jeho pficin, definice
cilové skupiny. Slabé je v projektu pracovano s cili a zplisobem jejich ovéFeni. Zadatel predklada
formalné spravné popsané aktivity, ale zcela minimalné je popsano zapojeni clend realiza¢niho tymu.

HK doporucuje projekt k podpore po kraceni pfimych nakladt — viz tabulka kraceni.

Bodovy zisk 72,50
Vysledek
vécného Zadost splnila podminky
hodnoceni vécného hodnoceni

V Praze, dne 9. 10. 2018




